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1. Einleitung:

Die Reise von Koni-Lansex (1928/29) nach Siid-Georgien.

Dic Fossilien wurden von Dr. med. 1.ubwic KoHL-LARSEN wiihrend sciner Expedition auf Siid-
Georgien vom 204 September 1928 bis zum 13, Mai 1929 gesammelt. Er hat sie dem Natur-Museum
Senckenberg! in I'rankfurt a. M. zum Geschenk gemacht, das sie mir, im Einverstdndnis mit dem Geber,
zur Bearbeitung anvertraut hat. Die gleichzeitiz gesammelten Gesteine habe ich an zahlreichen Diinn-
schliffen untersucht und in einer cingehenden Beschreibung dargestellt, die (ebenso wie die Diinnschliffe
selber) im Natur-Muscum Senckenberg aufbewahrt wird.

Es ist mir eine angenchme Pllicht, dem Natur-Museum Senckenberg und Dr. Konv-Larsen fiir d1e
Uberlassung des schr interessanten Materials meinen herzlichen Dank auszusprechen. Ebenso danke ich
Prof. Dr. R. KrRAuseL in Frankfurt a. M., Dr. W. WELER in Worms und Dr. Th. H, WrTHERS in London,
die sich der Pflanzen, der Fisdie und der Cireipeden in cigenen Beitrigen angenommen haben.

Uber den Verlauf der Expedition hat Dr. KoHr-LARSEN 1930° berichtet. Da eine kurze Ubersicht
iiber den Verlauf der Expedition in dicsen Schriften nicht gegeben ist, lassen wir cine .solche hier folgen
und bemerken, dafl! es zum weiteren Verstindnis aller Teile dieser Abhandlung zweckméflig ist, die
geographische Karte von Siid-Georgien TAbb. 1) beizuziehen. Aullerdem finden sich Karten in den:beiden
angefiithrten Schriften von KowrL-LARSEN 1930° und in J. M. CHAPLIN.

VERLAUF DER EXPEDITION KouL-LARSEN's,

18.9.28. Ankunft in Grytviken.
29.9.—20. 11. 28. Aufenthalt an der Coal-Buchi.

Von hier aus:
1.—10. 10. Besuch der Else- und der Undine-Bucht. .
21. 10. Exkursion zum Georg-Schweitzer-Kamm, Tal der guten Hoffnung, Benitz-Gletscher.
5.—9. 11. Schlittenreise zur Kleinen Pinguin-Budht.
17. 11. Besteigung eincs Passes und des Hesse-Gipfels in der Parvadm Keite:
19. 11. Landung am Kap Paryadin.
20. 11.28—7.1.29. Aufenthalt an der Bucht der Inseln.

Von hier aus:

11.12. 28. Begehung des Grace-Gletschers.
16.—20. 12. 28. Schlitienreise Lukas-Gletscher.
25.12.28. Zum Sceleoparden-Fjord.
7.—16.1.29. Aufenthalt in Grytviken.

17.1.29. Fahrt nach Husvik (Stromness-Bucht).
19.—29.1. 29, Grofte Schlittenreisc ins Innere.
29.1.—8:2.29. Aufenthalt in Ilusvik.

Von hier aus:

Leith-Hafen.
2.-7.2. 29 Herkules-Odden.
8.2.—1.3.29. Aufenthalt in Grvtviken.

Von hier aus:
0.2.29. Maivik-Sattel.
13.—17. 2. 29. Hestesletten.
21.2.29. Ost-Cumberland-Bucht.
22.—24.2,29, Zwischen dieser und Georgs-Bucht.
1.—5.5.29. Reise Grytviken-Annenkov-Insel.

! Der gesamte Stoff liegt im Natur-Museum Senckenberg und ist im Katalog ,,Siid-Georgien“ ge-
bucht; auf dicsen beziehen sidi dic im Folgenden angegebenen Zahlen. Die zoologische Ausbeute ist eben-
falls dem Sendienberg-Museum iibergeben und in ,,Senckenbergiana* (12, 1931) bearbeitet worden.

* Z.Ges. Erdkunde Berlin, S. 321-350, Tal. 1-20, Karte 3-5 [1930a], sowie in seinem fiir weitere
Kreise geschrichenen Budie ,.An den Toren der Auntarktis Stuttgart (Strecker & Schroder), 1. J. [1930b].
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»3,—4.3.29. (Konlg) Haakon-Budht.
4.3.29. (Kbnigin). Maud-Budit (Landung in einer kleinen dufleren Bucht von derem Nordkiiste).
‘~5.—14.3.29. Aufenthalt auf der Annenkov-Insel. |
15 —21.3.29. Aufen.thalt in Grytviken.
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Von hier aus:
23.3,29. Neu-Fortuna-Budht. ‘
31._\3,;;?, 4.29 a.hrt um Siid-Georgien.

Al

Hierbei:

1. 4.29, Landung Else-Bucht und Wanderung zur Undine-Bucht, Landung in der Schlieper-Budht.
2.4.29. Landung. Eis-Fjord (Mittel-Buckt und Siid-Bucht), Landung Wilson-Hafen.
.3.4.29. Landung Haakon-Budht (nach 1930b S. 257 auch Landung an der Maud-Budht?).
>4.4.29. Zwei (nach S. 258 drei) Landungen an der Klippenreihe Annenkov-Insel—Kap Dnmley.
¥ Landung an zwei Stellen der’ Aunenkov-Insel.
5.4 29. Landung “in der. Rock-Bucht. Landung in der Siid-Undine-Bucht (nach 1930b S. 263),
Landung in der ,Zuckerspitzen-Bucht”- (nach 1930a S. 347).
“6. 4. 29, Johannesson-Bucht®
7.—15. 4. 29. Aufenthalt in Grytviken. [

Ry

" 15,—23. 4, 29, St.-Andrews-Budht. .
. . 4—13. 5 29.. Aufenthalt in Grytviken.
’ "\-—v. ‘ . -

2. Die geologische Erforschung von Siid-Georgien.

Das spanische Handelsschiff ,,Leon” entdeckte Siid-Georgien 1756 und nannte es Isla de San Pedro;
am 14. Jan. 1775 fand es J. Cook auf seiner zweiten Reise wieder und gab ihm seinen noch heute
iiblichen Namen nach Konig Georg III. Cook landete in der Possession-Bucht. J.R. FORSTER und
G. ForsTeR fanden, dafl hxer die Feisen aus ,blédulich grauem Schiefer” in waagrechten Schichten
bestanden.

1884, Nach Wit kommen an der Royal-Bucht nur quarzreichere und -drmere Tonschiefer vor. In
dem Gebirge lings der N-Kiiste der Bucht iiberwiegt ein lichtgrauer, von machtigen Quarzadern durdch-
zogener Tonschiefer. Untergeordnet findet sich eine schwarze, sehr eisenreiche, stark schicfrige Varietiit.
Stellenweise zeigt sich eine starke Faltung und Féltelung. Die kleinen Buchten an der N-Kiiste werden
von méchtigen, SO-NW streichenden Mauern begrenzt, die ebenfalls die Faltung zeigen. Die riickwirtigen
Hénge der kleinen Buchten bestehen aus schwarzem, regelmiflig geschichtetem, schiefrigem, leicht
verwitterndem Tonschiefer. Das auf der S-Seite der Royal-Bucht von Kap Charlotte ins Innere der
Insel streichende Gebirge besteht aus Tonschiefern, die von denen der N-Kiiste verschieden sind. Eine
griinlich-graue, sehr zilhe Varietdt wechsellagert in Schichten von bis 1 m Middtigkeit mit schwarzen,
1—30 cm méchtigen Schiefern. Auch hier wird das Gestein von breiten Quarzadern durchsetzt. Auffallend
ist ein tiefschwarzes Gestein, das an Graphitschiefer erinnert. Die Schichten steigen gegen NO an.
Faltung feblt hier. Im Inneren der Insel westlich der Royal-Bucht finden sich die gleichen Gesteine wie
an der Bucht. Die regelmiflige Schichtung, das Fallen nach SW und die Bergformen sind die gleichen.
Fossilien fehlen durchaus. Wegen seines petrographischen Charakters rechnet WL das Gebirgsland der
Insel zum: .,Urtonsdxiefer". Vulkanische Gesteine fehlen. Die scheinbar kegelférmigen Berge, die
KrurscHAK (Deutsche Rundschau Geogr. u. Statistik, 3, S. 527) fiir erloschene Vulkane gehalten hat, sind
Querschnitte langer Grate und bestehen aus Schichtgesteinen.

1890. Dr. WILL.ﬂeiner der Teilnehmer der Deutschen Expedition nach Siid-Georgien 1862-83,
sammelte auf der:Insel geologische Beobachtungen und einen Stoff, der von H. THURACH petrographisch
bearbeitet wurde.. Untersucht wurde das Land an der Royal-Bucht und am Little-Hafen -vom Cook-
Gletscher bis zum Kap Charlotte an der NO-Kiiste der Insel, ein Sireifen von 25 km Lange und 15 km
Breite. THURACH beschreibt von dort:

1. Phyllitgneis. Dies ist ein graues bis griinlichgraues, ebenschiefriges Gestein mit Quarz, Feldspat
und einem glimmer- oder chlorithaltigen Mineral als Haupt- und braunem und weilem Glimmer,
Andalusit, Zirkon, Rutil,’ Turmalin, Apatit, Eisenglanz, Eisenkies, Magnetkies, Graphitoid und Kalkspat
als akzessarischen Gemengtellen THUBRACH vergleicht diesen Gesteinstyp mit den Serizitgneisen des
Taunus.

* In der Tat tragen .einige Gesteinsproben von der Maud-Bucht das Datum 3. 4. 29.
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2. Phyllif, mit Serizit und Quarz als Haupi-Gemengieilen und weillerm Glimmer, Andalusit,
Sillimanit, Kalkspat, Zirkon, Apatit, Eisenkies und Magnetkics. Eisenglanz und Graphitoid als Neben-
Gemengteilen. Das Gestein ist mit dem vorigen durch Uberginge verbunden, inanchnal dicht, oft
diinnschiefrig, anf den Schieferungsebenen oft gelleckt. Lin groBer Teil isi schon mehr Tonsdiefer.
Abarten sind quarZJger Phyllit, Quarzitsdiefer, Quarzit. kalkiger Phyllit.

3. Kalkphyllit und kornigen Kalk.

4. Tonschiefer, teils dem Phyllit nahestehend, dunkelgrau, schr diinnsdiielrig, ebenflichig oder
gefaltet. Gemengteile: sehr {cinkdrniger Quarz, Serizit. Andalusit, Llrkon, kohlige Substanz. Manchmal
Dadhschiefer. Quarzreiche Varietiten gehen in Sandstcin iiber.

5. Diabastuff (Sdialstein), z. T. breschig, mit Komponenten aus Diabas und Tonschieler.

THURACH bestimmt das Alter der Gesteine (Fossilien fchlen!) als jiingere Urgebirge und Uber-
gangsgebilde, vielleicht schon Kambrium, indem er sich von ihrem Habitus leiten 1dAt und zum Vergleich
europiiische . Gesteine heranzieht. Er sagi, dal identische Gesteine an zahlreichen Orten in Deutschland
vorkommen. Widitig erscheint ihm dabei die Beobuchtung, dabl die Gesteine von unien nad oben an
Kristallinitiit abnehmen (was ihm wohl an die Folge Gneis, Glimmerschicfer, Phyllit, Tonschicfer in Sadisen
erinnerte). Man wird THURACH diésen Vergleich mit alten Gestcinen Europas nicht veriibeln, wenn man
bedenkt, dal noch in ncuester Zeit englische Forsdier zum Vergleich mit den siid-georgischen Sediment-
gesteinen das Paldozoikum Schottlands herangezogen haben. lmimerhin wiire schon zu seiner Zeit ein
Vergleich mit den Gesteinen des siidlichsten Siidamerikas moglich gewesen.

Die Gesteine sind gestort und streichen NW-SO. Die Lagerung der Gesteine ist nordlich der Royal-
Bucht 10—25° geneigt bis waagrecht, withrend auf der S-Seite der Bucht sehr steiles Schichtfallen herrscht.
Das Einfallen ist meist gegen SW gericdhtet. Sdiielerung ist verbreitet, ot wurden Quarzgiinge beobadhtet.
Fiir das scheinbar gangformige Auftreten von Phyllit in Phyllitgneis gibt THURACH selber wobl die
richtige Erkldrung, indem er mecint, daft die Schieferung des Nebengesteins dieses diskordante Durch-
brechen des Phyllits vortiausdie, in Wirklichkeit aber woh! die Schichtung konkordant sei.

Aus dcn iilteren Gesteinen (Phyllitgneis, Phyllit, untergeordnet Tonschiefern, etwas kornigem Kalk)
bestehen a) die Berge nordlidi der Roval-Budit und des Ross-Gletsdiers; 8) auf der S-Seite der Budit die
Berge niidist dem Kap Charlotte.

Aus den jiingeren Gesteinen (Ton- und Quarzsdiielern. Sdhalsteinen) bestchen die Berge zu beiden
Seiten des Weddell-Gletschers bis zum Ross-Gletscher.

1905. Diec Schwedisdhe Siidpolar-Expedition hat die Royal-. Cumberland- und Possession-Bucht
besucht. Die meisten Gesteinsproben, die NORDENSK)OLD heschreibt, stammen von der Cumberland-Budht.
Es sind phyllitische Schicfer und Porphyroide. NORDENSKJOLD glaubt. daB letztere Gesteine Tulfe sind
oder Tuff-Material enthalten. [hre Grundmasse ist feinkristallinisch und serizitreich; darin liegen meist
eckige Kirner von Quarz und Feldspat, viel Andalusit und vercinzelte, cckige Fragmente von Augit-
porphyrit. Auch THURACH's ,,Schalsteine” wurden untersucht. Es sind jedenfalls Tuffe. In einer dichten
Grundmasse liegen Stiickchen von Ergullgesteinen, niimlich von Porphyriten und saurcren Typen. In
derartigem Gestein wurde ein Muschel-Abdruck gefunden (nach FErGusoN 1914 am Morinen-Fjord,
Cumberland-Bucht). NORDENSKJOLD meint, daf} sich solche Gesteine wie auf Siid-Georgien weder in der
West-Antarktis noch in Patagonien finden.

1902. ANDERSSON teilt mit, dal} die erwihnte Muscicel nach L. KOKEN cine jungpalidozoische oder
altmesozoische Posidonia sei. Er hat an den steilen Bergllunken sdine Falten beobaditet, die in der
Lingsrichtung der Insel streichen. ANDERSSON verallgemcinerl zu sehr, wenn er sagt, die deutschen
Forscher hitten gefunden, dal die Insel grofitenteils aus stark metamorphen Schiefern und
tuffigen Gesteinen bestinde.

1911. NORDENSKJOLD nennt Siid-Georgien cin altes Faltungsgebiet. r bezeichnet hier die THURACH-
schen ,Schalsteine™ *als echte Tuffe von mittelsauren Frgulisteinen. ANDERssON’s Entdeckung von
Tuffgesteinen bei Haberton (Feuerland), dic in ihrem Aulleren stack an die von Siid-Georgien erinnern,
wagt er nidht zu ciner direkten Paralleljsierung beider auszuwerten.

1912. Nach den Beobachtungen von Frirz HEeiM, dem Geologen der Deutschen Siidpolar-Expedition
unter FILCUNER, scheint die ganze NO-Kiiste von Siid-Georgicn mit Ausnahme der Royal-Bucht und
eines Teils der Cumberland-Bucht nur aus wedhsellagernden, schwarzgrauen bis blaugrauen Schiefern
und griinlichen Tuffen aufgebaut zu scin. Im NW-Teil der Possession-Budit, im Prinz-Olaf-Hafen
(nach TYRRELL 1930 auf dem W-Abhang der North-Bucht dieses T{afens) fand Dr. KONi¢ von der
genannten Expedition ein schlecht erhaltenes Ammoniten-Bruchstiick, nach POMPECK] vielleicht ein



Acanthoceratidae aus der Kreide, in einem schr dichten, harten Schieler. Von den Gesteinen der Royal-

Bucht wird nur gesagt, dal} sie cinen ganz anderen Eindrudc machen als alle anderen an der Nordkiiste
beobachtcten Gesteine.

An der S-Kiiste von Siid-Georgien zeigt sich die gleiche Einformigkeit wechsellagernder Tuffe und
Schiefer, dic unverkennbare Ahnlichkeit mit denen des Prinz-Olaf-1lafens aufweisen. Ostlich der
Haakon-Bucht wurden aber an der S-Kiiste keine Landungen mehr ausgefithrt. In einem Bachbett an
der North-Bucht zwischen Schlieper-Bucht und Eis-Fjord wurden Blécke von grobkornigem, rotlichem
Granit, rotem quarzitischem Sandstein und rotem tonigem Sandstein gefunden, die nicht aus dem Innern
der Tnsel zu stammen schienen (Eishberg-I'racht?).

Der siidlichste "I'eil der Iunsel, von der Novosilski-Bucht bis zum Drygalski-Fjord zeigt durch das
Auftreten ,basischer Felsmassen" einen abweichenden Charakier. In groflerer Hohe wechsellagern
dunklerc Gesteinsmassen mit miditigen helleren. Am Strande des Larsen-Hafens wurden dioritische
Gerblle und am Slosarczyk-Fjord in Moriinen hoch hinauf Granitblocke angetroffen. HEmM bezeichnet
diese Gesteine als ,altvulkanisdh* und sagt, daB der Drygalski-Fjord an der SO-Kiiste von ,,alt-eruptiven
Massen™ umgeben sei. Diese Bezeichnungen werden nicht niher erlidutert; es kann ihnen keine Bedeutung
heigemessen werden.

An der Cooper-Bucht stehen quarzitische Schiefer mit Streichen WNW-OSO und bald nérdlichem,
bald siidlichein Einfallen an. Die ,geologische Grenzlinie" (HEmM meint damit jedenfalls die Grenze
zwischen den Eruptiva und den Scdimenten) verliuft wahrscheinlich WNW-0OSO. Zu dieser Annahme
stimmt die Angabe HEiM's, dal? der Gesteinswechsel an der S-Kiiste an der Novosilski-Bucht eintrete.

SALOMON bestimmte in dem ihm von HEIM iibersandten Material: einen Tuff von Husvik, einen
Biotitaplit aus der Moriine des Drygalski-Fjordes, diabas- und melaphyrartige Gesteine, wahrscheinlich
von der SO-Seite der Insel, einen sehr diditen Schicler und eigentiimliche Quarz-Epidotgesteine.

Eine ausfiihrliche Veréffentlichung iiber das von HEIM gesammelte Material ist leider bisher noch
nicht erfolgt.

Nach HEem stellt Siid-Georgien cin Fultengebiet mit dem allgemeinen Streichen NW-SO dar. Die
Schichtenkomplexe fallen siidlich cin. Fultung ist in ihnen nidit zu erkennen. Anderseits sagt aber Hem:
.die Falten sind nadh N iibergelegt”. Nach diesem Bau waren an der S-Kiiste jiingere Gesteine zu
erwarten; es fanden sich hicr aber, wie gesagt, die gleidien Schiefer und Tuffe wie an der N-Kiiste.

) 1913. NORDENSKJOLD gibt eine Zusammenstellung, die naturgemil keine neuen Tatsachen bieten
kann. Er spricht von c¢inem von LARSEN pesammelten Material, das sonst nirgends erwihnt wird.

1914. I'ErcusoN bestiitigt, dafl Siid-Georgien vorwiegend von Schichtgesteinen aufgebaut wird,
die durch Druckmetamorphose etwas verindert sind. Stratigraphisch unterscheidet er zwei Reihen:
die Kap-Georgs-Hafen-Reihe (= Godthul-Halen, nicht zu verwechseln mit der Georgs-Bucht) und
die Cumberland-Bucht-Reihe. Erstere findet sich nur an dem Hafen, dessen Namen sie tragt,
ist dort 150 m maéchtig und wird diskordant von den mittleren Cumberland-Bucht-Schichten iiberlagert.
Ihre Gesteine sind nach TYRRELL graue, phyllitische, kieselige Schiefer und schwarzer, stark geprefiter und
von Quarz durchaderter Schiefer und nicht schr versdiiedenen von denen der tieferen Cumberland-
Budit-Reihe,

Die Unteren Cumberland-Bucht-Schichten bestehen aus einer Wechsellagerung von
schwarzen, graphitischen, durch sekundiren Glimmer auf den Schieferungsflichen in Phyllite iibergehen-
den Schicfern und griinen Grauwacken mit Feldspat-Kornern, die eine Augentextur hervorbringen.
Diese Gesteine entsprechen wohl THURAcH's Phylliten und Phyllitgneisen. Ferner finden sich Tonsteine
und Kristalltuffe, letztere besonders beim Gladstone-Hafen (= Prinz-Olaf-Hafen), wo ein Vorkommen
Radiolarien enthilt. Im Morinen-Fjord (Cumberland-Bucht) wurde geprefiter Kalkstein und ein in
schwurze Schicfer eingedrungener Diabas angetroffen, Die ganze Abteilung ist etwa 365 m michtig. Thre
Basis ist nicht aufgeschlossen. Sic bildet an der NO-Kiiste der Insel einen randlichen Streifen von der
Royal-Bucht, wo die tiefsten Schichten aufgeschlossen sind, bis zum Prinz-Olaf-Hafen (Possession-Bucht).

Die Mittleren Cumberland-Bucht-Schichten sind wahrscheinlich mehr als 900 m
miichtig. Die meist dunklen und deutlich geschieferten, mit rétlich braunen Farben anwitternden
Gesteine sind hauptsiidilich Tonsteine, kiesclige Schicfer und stark gekliiftete, feinkdrnige, tonige
Sandsteine. Kalkkarbonat ist verbreftet. Kompakic dunkle Kalksteine und Kristalltuffe treten sehr zuriick.
Bénderung ist hiufiz. Manche Gestcine zeigen cinen Gehalt an vulkanischer Asche. Die Abteilung zieht
sich vom Kap North bis zum Kap Charlotte (Royal-Bucht) und erscheint auch noch in den Filchner-
Felsen. Auf der Bird- und der Cooper-lnsel versdhwindet sie unier der oberen Abteilung.



Die Oberen Cumberland-Bucht-Schichten unterscheiden sich nicht wesentlich von den
Mittleren. Ihre Michtigkeit mag 450 m betragen. Die Gesteine haben cine rahmweille Anwitterungsfarbe
(nach WILCKENS 1933 in Wirklichkeit ein Flechten-Uberzug). Verbreitet sind harte, grobe, grauwackenartige,
dunkelgraue oder schwarze Kristalltuffe mit Bruchstiicken von Trachyt und Andesit und Kristallen von
Orthoklas und Oligoklas in einer feinen Grundmasse. Vielfach sind diese Gesteine ,,skapolithisiert”. Diese
Tuffe geben in Grauyacken iiber, die nodh etwas erkennbares vulkanisches Material enthalten, und diese
stehen in Wechsellagerung mit gebiinderten Tonsteinen, diec vulkanischer Schlamm zu sein scheinen.
Radiolarien finden sich sowohl in diesen Gesieinen wic in den Tufien. Letztere entsprechen den Diabas-
Schalsteinen THURACH's. Diese Abteilung ist entwickelt auf der Vogel-Insel, am Kap Weddell (W-Spitze
der Schlieper-Bucht) und an der Adventure-Bucht (Kap Paryadin bis Kap Demidov); sie bildet an der
SW-Kiiste der Insel einen Rand vom Kap Demidov und Kap Nunus bis zur Novosilski-Bucht. Die
Annenkov-Insel besteht ebenfalls aus ihr.

Aufler dem erwahnten Diabas fand sich nur noch ein Eruptivam. ein Quarz-Monzonitporphyr
(Fundort: Morinen-Fjord, Morine).

Das Generalstireichen der Schichten ist parallel zur llauptachse der Insel. Dazu ebenfalls parallele
Verwerfungen heben den Hauptkamm heraus. Dies folgt daraus, duli der Kamimn aus Mittleren Cumber-
land-Bucht-Schichten besteht, widhrend am Rande der SW-Kiiste Obere Cumberland-Budit-Schichten
licgen. An vielen Buchten der NO-Kiiste sieht man deutliche Schichienfaltung.

GREGORY (in FERGUSON, TYRRELL & GREGORY 1914) stellt fest, dall die von ANDERssoN gefundenen
Posidonia an DARWIN's Bestimmung der dhnlichen Tonschiefer des Feuerlandes als Kreide erinnert. Der
von KoOniG gefundene Ammonit stammt aus den Mittleren Cumberland-Bucht-Schichten. Wegen der von
FERGUSON an der Strompess-Bucht gefundenen Fossilicn hiilt er dic kalkigen Schicfer der Unteren
Cumberland-Bucht-Schichten: fiir Gotlandium oder Ordovizium. die nach FERGUsON diskordant darunter
liegenden Kap-Georgs-Hafen-Schichten fiir ordovizisch oder priiordovizisdh. Die Mittleren Cumberlund-
Bucht-Schichten sind nach dem Ammoniten Kreide, nach den von HINDE untersuchten Radiolarien wahr-
scheinlich Jura. Mit diesen Altersbestimmungen steht in einem einstweilen nicht erklirbaren Widersprud,
daft die drei Abteilungen der Cumberland-Bucht-Schichten sich petrographisch gleichen und eine
ununterbrochene Schichifolge bilden. Wenn sich HEIM auch durch die Anwescnheit von gelaltetem
Mesozoikum, Tuflen, basischen Eruptivis und plutonisdien Gesteinen an die patagonische Kordillere
crinnert fiihlte, so kann darin doch noch kein Beweis fiir die Zugchorigkeit Siid-Georgiens zum
andinen System gesehen werden. Es konnte audh ein gefalictes Stiick des Flabellites-Landes im Sinne
von SCHWARZ sein.

1915. FERGUSON teill nunmehr seine Beobachtungen in groflerer Ausfiihrlicdikeit mit, wobei aber
die allgemeinen Ausfiihrungen gegeniiber 1914 nicht viel Neues bringen. Aus der Einzelbesdireibung
sei Folgendes hervorgehoben: Das Gebirge der Insel erscheint von der Cumberland-Budit aus bis
hinauf zum Gipfel des Pagnet-Berges als ein stciler Wall aus gleichmifllig gebankten, rostighraun
angewitierten Gesteinen. Die von GRBEGORY (s. S. 21) beschriehenen Fossilien aus den Unteren Cumber-
land-Bucht-Schichten stammen aus dunklen Schiefern und fecinsandigen Mergelschiefern des felsigen
Vorgebirges zwischen dem Leith- und dem Nansen-Halen (Strémness-Bucht). Im Kap-Georgs-Hafen (spiiter
Godthul-Hafen genannt) fallen die Kap-Georgs-Ilafen-Schichten mit 45-60° gegen S 20° W, die Miitleren
Cumberland-Bucht-Schichten mit 25-30° nach N. Die ersteren Schichten finden sich auch an der SO-Seite
des-Moridnen-Fjordes (Cumberland-Bucht). An der Roval-Bucht (auf die sich die Arbeit von THURACH
bezieht) kommen die Unteren und die Mittleren Cumberland-Budit-Schichten vor, ebenso am Prinz-Olal-
Halen (Gladstone-Hafen nadi FERGUSON). An der S-Seite des letzteren liuft cine Verwerfung durch. Nordlich
von ihr stehen die Schichten senkredht, siidlich von ihr liegen sic waagrecht (FERGuUsoN 1915 Taf. 91 Fig 1;
vgl. hierzu S. 32), Starke Faltung ist an der NO-Kiiste besonders am King Edward’s Cove, am Leith-
Hafen, an der Cumberland-Possession- und an der Stromness-Bucht zu beobachten. Am Wilson-Halen
herrscht flaches Fallen gegen SSW, dort sind audh einige scharfe IFalten zu sehen. Obwohl FERGUSON das
Hauptfallen als siidwestlich angibt, sagt er, dalt der Gebirgsdruck von NO her wirkte.

1915. TYRRELL erweitert scine 1914 gegebene petrographisdie Beschreibung der von FPERGuson
gesammelten Gesteinsproben. Die Schichigesteine Siid-Georgiens bilden eine Reihe von Tonschiefern bis
zu grobkornigen quarzitischen Sandsteinen mit eckigen Komponenten. Die mitileren Typen, sandige
Tonschiefer, sind am héufigsien. Oft zeigen sie Binderung. THURACH's ,Phyllitgneise" sind kataklastisch
deformierte derartige Gesteine mit linear angeordneten Feldspataugen. In gebiinderten Tonsteinen
sind Radiolarien in den groberen Lagen hiufig. Alle Gesteine sind Flachmeer-Absiitze. Die Tuffe sehen
aus wie Grauwacken, sind auffallend frisch und fiihren Kristall-Bruchstiicke von Orthoklas, Oligoklas,
Andesin und fast keinen Fe-Mg-Mineralien sowie Trachyt-Bruchsiiicke in einer Grundmasse von feinerem
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Korn, aber sonst gleichem Charakter. Es sind Trachvt-Tuffe. Die Schichtgesteine haben grofte Ahnlichkeit
mit solchen altpaliiozoischen Alters in den Southern Uplands von Schottland. Vom SO-Ende der Insel
werden Felsite, Quarzirachyte, Alaskit, ophitischer Dolerit, kieseliger Tonschiefer, feinkorniger Quarzit
und kristalliner Kalk angegeben.

1915. GREGORY heschreibt dic von FERGUsON gesammelten Fossilien, die er als Omphyma,
Camarocladia, Buthrotrephis bestimmt, z. T. aber auch nidit bestimmen kann. Die allgemeinen Folge-
rungen sind dieselben wic 1914. Die von FeErGuson gesammelten Eruptiva sind Alkaligesteine, alse
atlantisch, nicht andin. Nach FErRGusonN und PiRIE gleicht das siid-georgische Paldozoikum dem der
Siid-Orkneys.

1916, TYRRELL untersucht Gesteinsproben vom SO-Ende der Insel zwischen Kap Disappoiniment
und der Cooper-Insel sowie vom Gold-Hafen, ferner von einem amerikanischen Walfinger-Kapitén 1871
gesammelte Strandgerolle (Eigentum der Yale-Universitiit). Letztere sind ein sehr frischer blasiger
Augitit, ferner Schiefer, Phyllit, geschieferte Grauwadke mit Quarzadern (wohl alle aus den Unteren
Cumberland-Bucht-Sdhichten). Der Gold-Hafen lieferte Schichtgesteine (wohl Untere Cumberland-Bucht-
Schichten): harte, griine, quarzitische Arkose, geschieferte trachytische Tuffe, Phyllit mit Zwischenlager
von grobem Sandstcin, endlich cinen groben konglomeratischen Quarzfels mit Pyrrhotit, Chlorit und
braunem Biotit (kontaktmetamorph?) ferner einen Epidiorit (urspriinglichen ophitischen Dolerit). Die
Kiiste zwischen der Slosarczyk-Bucht und Kap Disappointment lieferte kieselige Schiefer und Phyllite
mit Quarzadern und Linsen von kristallinem Kalk sowie ophitischen Dolerit und Basalt, die anscheinend
Giinge und Lagergiinge bilden. Ein ophitischer, feinkdrniger Basalt diirfte eine Salband-Bildung sein. Die
Slosarczyk-Bucht lieferte einern Hornfels-Tonschiefer mit Epidot, ophitischen Dolerit und Basalt und
Quarzfelsit, d. h. weiBle, graue oder gelbliche, feinknotige oder fleckige Gesteine mit Einsprenglingen von
Quarz, Orthoklas, Albit und Epidot in einer feinkristallinischen Grundmasse aus Quarzkornern, etwas
Feldspat und viel Epidot. Quarzfelsit findet sich auch an der Drygalski- und Larsen-Bucht, an letzterer
audh Dolerit und Basalt. Endlich finden sich noch Lava- und Tuffgesteine zweifelhafter Verwandtschaft,
die stark veridndert sind und deren Endglied Epidosit ist, der aus Quarz und Epidot besteht. (Vgl.
Saromon in lEM 19121) Die Cooper-Insel licferte Phyllit mit Quarzadern und Alaskit.

1918. TYRRELL beschreibt weitecre Gesteine. die von einem Walfidnger-Kapitdn der Firma Salvesen
& Co. gesammelt sind. Es sind:

Von der Konig-Haakon-Bucht: schwach geschieferter Tonstein und Kristalliuff mit sporadischer
»Skapolithisierung”, viel Pyrit und Augen, die aus Orthoklas und Albit-Kristallen sowie Schieferfrag-
menten bestehen, die in einer Grundmasse aus Chalzedon und serizitisiertem Feldspat liegen.

Vom Gold-Hafen liegt eine feinkérnige, gebidnderte Grauwacke sowie 'ein Tuff vor, der wenig
Quarz- und Feldspataugen in einer Grundmasse von Quarz, Feldspat und Serizit aufweist.

Vom Larsen-Hafen werden beschrieben: kompakter, graugriiner Spilit mit Géngen von Quarz,
Chlorit und Epidot, auch basische Typen, die Ubergangsglieder zu Mugearit darstellen. Sodafelsit
(Natronfelsii), 1916 als Quarzfelsit bezeichnet. Quarztrachyte, Griinstein (wohl urspriinglich ein Oligokias-
oder Albitdolerit), imprdagniert mit Pyrit und Quarz. Epidosit. Hierher gehdrt auch ein karneolrotes,
jaspisartiges Gestein mit groflen, unregelmidfigen Pyrit-Massen. Es besitzt eine kieselige, kryptokristalline
Grundmasse, impriagniert mit Hdmatit in eigentiimlichen, rundlichen Massen. (Solche kieselige Massen
finden sich oft in den Zwischenrdumen zwischen kissenformigen Spilitmassen.) Spilite sind.oft mit radio--
larien-fiihrenden Gesteinen verkniiplt, ferner pflegen sic mit paldozoischen und pridpaldozoischen Gestei-
nen vergesellschaftet zu sein. Da nun die Gesteine Siid-Georgiens denen der Siidorkney-Inseln @hneln,
auf diesen (auf der Coronation-Insel) Spilit vorkommt und man ferner hier einen Grapholithen gefunden
hat, so schlieB{ TYRRELL auf altpaliozoisches Alter der siid-georgischen Gesteine und meint, daR die
Insel nicht zum andinen Bau gehioren kann. (Spilite kommen auch unter den spit-mesozoischen Ophio-
lithen der Alpen, zusammen mit jurassischen Radiolariten, vor. Wegen der Graptolithen von den Siid-
Orkneys vgl. WILCKENS 1933.)

1920. EvaNs und GREEN erértern die Moglichkeit, nutzbare Bodenschitze in den Falkland
Dependencies zu finden. Evans bezieht sich auf FERGuson, TYRRELL und GRBGORY (1915), GREEN auf
NORDENSKJOLD (1913). GREEN betont, dafl die Kap-Georgs-Hafen-Reihe ebensogut die jiingste wie die
tilteste sein konnte.

1921. WORDIE iibt eine berechtigte Kritik an der FERGUSON'schen Darstellung der Geologie von
Siid-Georgien. Er weist darauf hin, daf FERGUSON offenbar ostlich vom Kap-Nunes keine Landungen
an der SW-Kiiste ausgefiihrt hat. Die Teilung der Cumberland-Bucht-Reihe in drei Abteilungen sei
nicht begriindet; denn nach TYRRELL sind die Gesleine aller drei Gruppen sehr ihnlich, und Tuffe und
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Radiolarien-Gesteine finden sich in allen Schichten. Die Schichten bilden keine cinfache Folgo und keinen
monoklinalen Block, sondern cin Puket iiberkippter Falten. Der Gebirgsdruck wirkte aus SW. Die IPalten
streichen im Durchschnitt NW, gelegentlidh WNW und NNW. Dic bestimmbaren Fossilien sind meso-
zoisch; das palidozoisdie Alter der von GREGORY Dbesdirichenen Versteinerungen ist nicdht erwiesen.
FercusoN's Kap-Georgs-Hafen-Reihe sah WoRDIE am Nordenskjold-Gleischer (Cumberland-Bucht). Hier
war von einer Scheidung von den Cumberland-Bucht-Schichten nichts zu schen. Stellenweise sind die
Gesteine Siid-Gorgiens geschiefert. Die Schieferung streicit NW-SO. Die vulkanischen und plutoniscien
Gesteine des Drygalski-Fjordes und des Larsen-Hafens sind wahrsdheinlich jiinger als die Faltung der
Sedimente. WORDIE untersuchte die Stromness-, Cumberland-, Neu Fortuna-, Georg-, Royal- und Gold-
Bucht. Das von ihm gesammelte Material ist mit der ,, Endurance” untergegangen.

1923, G. V. Doucras, der Geologe der ,,Ouest“-Expedition, teilt in einem Vortrag mit, dafl nach
TYRRELL auf Siid-Gceorgicn folgende Sedimente vorkommen: Tonstcine, Schielertone, Tonschiefer, Phyllite;
Quarzite, Grauwadkcen; kalkige Gesteine, Tuffsteine. Eruptivgesteine: Gabbro und Peridotit; dioritische
und granitische Gesieine; Dolcrite und Basalte; spilitische Laven und Epidosite.

DoucLas glaubt, daft die Sedimenie zwei durch cine Diskordanz getrennic Reiben bilden. In der
jiingeren Reihe wurde ein Araucarioxylon gefunden, das nicht ilter als Unier-Karbon scin kann. Das
Streichen der Falten und die Blidtterung der Phyllite spricht dafiir, daft der Gebirgsdruck aus SSW oder
NNO gewirkt hat. Es werden Verwerfungen und Uberschichungen angetroffen.

Der Eruptivkomplex im SO zerlillt in zwei Bezirke, einen nérdlich des Drygalski-Fjordes (Quarz-
diorit, Peridotit, Aplit, syenitischer Lamprophyr, Gabbro), den anderen am Larsen-Hafen (spilitische
Laven it viel Epidot, Gabbro).

In der Erérterung betont Wonpte nodimals, dalt diec Cumberland-Buchi-Schichten wahrscheinlich
mesozoisch sind. Ob irgendwelche Diskordanzen vorkommen, ist auflerordentlich zweifelhaft.

1928. HARDY gibt einige Landschaftshilder von Siid-Georgien. Das vom Larsen-llafen (bei S. 218)
zeigt, dafl hier die Eruptivgesieine eine ganz andere Morphologie hervorbringen als die Sdiichtgesteine
in den Buchten der NO-Kiiste.

1929, HOLTEDAHL lchnt ebenfalls die FERGUsON'sche Geologie ab. Am Prinz-Olal-Hlafen Tond cr
in der Gegend, aus der der KONIG'sdhe Ammonit stamml, das von Grecory als Omphyma bezeichneie
Fossil. Die von GREGORY beschriebenen Fossilien sammelte er nicht nur am Prinz-Olaf- und am Leith-
Hafen, d. h. in den Unteren Cumberland-Bucht-Schichten, sondern auch im Nord-Undine-Halen, d. h.
in der sogenannten oberen Abteilung dieser Reihe. Die breilc Zone gefalteter Stcine, dic durch dic
NO-Kiiste streicht, umfafit FERGUsON's Kap-Georgs-Hafen-Serie und alle Abteilungen der Cumberland-
Bucht-Schichten. Der IHauptkamm des siid-georgischen Gehirges und sein nordéstlichier Abfall besteht
aus einer gut gebankten Schichtfolge mit regelmiifligem, flachem SW-Fallen. Wenn diese Gesteine einen
etwas massigeren Charakter haben als die der nordéstlichen Faltungszone, so liegt das vielleicht an dem
reichlicheren Vorkommen kompakter Tuffe oder an ihrer geringeren tektonischen Deformation.

In der nordostlichen Faltungszone finden sich tonige, sandige, kicselige und kalkige Sedimente mit
zahlreichen Tuffschichten. Die gleichen Gesteine herrschen an der SW-Kiistc vom Kap Nunes bis nérdlich
der Undine-Bucht. An der NO-Seite der Annenkov-Insel fand ein Matrose den Abdruck eines Ammoniten-
Brudistiicks (vgl. WILCKENS 1930b). Die Gesteine an dieser Lokalitdt sind tonig, deutlich gebdndert und
enthalten viel tuffiges Material. Sie sind mcchanisch wenig beeinfluftt, was auch von den Gesteinen an
der SW-Kiiste der Hauptinsel gilt.

Die Eruptiva im siidéstlicien ‘Teil der Insel sind in die Sedimente eingedrungen, also jiinger als
diese. Wie ein Besuch der Wirik-Bucht zeigte, verlduft die Grenze zwischen Sediment und Eruptiva
ostlich der Eisdecke auf der Halbinsel éstlich des Drygalski-Fjordes. Die Sedimente sind hier auffallend
stark metamorph. Es finden sich weifler, kristalliner Kalkstein und verschiedenc kristalline Schiefer, die
als hochgradig veriinderte Tuffe von der Art derjenigen aufzufassen sind, die auf Siid-Georgien allgemcin
verbreitet sind. In der Cooper-Budht liegt die Grenze Sediment/Eruptiva im siidwestlichen Teil der
Budht, ist aber selber nicht sichtbar. Hier wurde ein saussuritisierter Diorit mit Augen aus Oligoklas-
Andesin gefunden. An der SW-Kiiste scheint die Grenze zwischen Sediment und Eruptiva einen ver-
widckelten Verlauf zu besiizen. In ,,Bucht 111" fand RusTaDp Diabas oder Gabbro, in ,,Bucht I (wohl
Novosilski-Bucht) eine feinkirnige Mandclstein-Lava, einige hundert m weiter nordwestlich einen Tull
und noch 200 m weiter einen ziemlich grobkornigen Diabas. Die Lava fand sich auch am Undine-Hafen,
wiihrend sich in der Seal-Bucht (Rock-Budht), im Sande-I'jord (westl. der Newark-Budit) und in der
Holmestrand-FHorten-Budcht nur die gewdhnlichen Schidht- und Tuffgesteine fanden.
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Sebr richtig sind HoOLTEDAHL's Feststellungen, daft die Laven zu dem sedimentiren Komplex gehdren
und dafl die plutonisdicn Gesticine im SO der Insel einen Charakter haben, der von dem der andinen
plutonischen Massen nicht wesentlich verscdhicden ist.

1930 (a). KOHL-LARSEN beobachtete ,Schichtstorungen” (wohl Faltung) an den Bergridndern des
Grace-Gletschers, an den Bergwand siidlich des Herkules-Odden, dagegen flache Lagerung in der Berg-
kette zwischen dem Seeleoparden- und Bedkmann-Fjord (Bucht der Inseln) und an dem Felsen zwischen
den beiden Gletscherparticn des Seccleoparden-Fjordes. Am Leith-Halen sammelie er merkwiirdige
Abdriicke und auf der N-Seite der Herkules-Odden Flysch-Algen und Hieroglyphen (nach WILCKENS).
Der siidliche und siidostliche Teil der Annenkov-Insel besteht aus Andesit (nach CHuDOBA), die NO-Kiiste
aus Sedimenten. Die hier anstehenden, veilgrauen, von den iibrigen Gesteinen Siid-Georgiens abweichen-
den Schiefer lielerten an einem Aufschlufl! mit waagerechter Lagerung Muscheln, Ammoniten und
andere Fossilien, die nach WILCKENS ein Kreide-Alter der Schichten wahrscheinlich machen. Die klippen-
reiche Kap-Darnley-Annenkov-Insel besteht teils aus Schiefer, teils aus dem Eruptivgestein, das auch
auf der Annenkov-Insel vorkommt. In der SO-Bucht der Zuckerspitzen-Bucht wurde diese Grenze
zwischen Eruptiv und Sedimenigestein angetroffen, in der Johannesson-Bucht ein Melaphyr oder Diabas
(nach CHUDOBA). Die Schlieper-Budht lieferte Schiefer mit einem Holzrest, die Mittelbucht des Eis-I'jordes
Grauwadke, die Wilson-Budht feingeschiditeten Kalk und ein Radiolariengestein, die St.-Andrews-Bucht
Tonschiefer und Phyllit.

1930 (b). Das Buch von KOHL-LARSEN erwihnt noch Schiefer vom Pinguin-Hiigel in der Bucht
der Inseln, Schiefer von Grytviken und cin Eruptivuam von der Siid-Undine-Bucht. Auf die iibrigen
Angaben von Gesteinsvorkommen einzugchen, eriibrigt sich, da diese ja in der vorliegenden Abhandlung
besprochen werden.

1930. DoucGLas teilt seine Einzelbeobachtungen in 12 Buchten der Insel mit. Seine Aufsammlungen
werden von TYRRELL petrographisch beschrieben. Im folgenden verweben wir die Feldbeobachtungen
DoucLas’s mit den LErgebnissen der Untersudhungen TYRRELL's.:

Von der Vogel-Insel bis zur Cooper-Bucht stchen nur Schichtgesicine an, die eine gute Bankung
aufweisen,

1. Coal-Bucht, Buckel an der W-Seite: geschieferter quarziger Tuff, der gegen die Kiiste in
dunklen Tonschieler mit Radiolarien iibergeht und ungefidhr im Meeresniveau in einen ,,prehnitisierten”
Tuff iibergeht. (Das bisher Skapolith genannte Mineral ist nach TYRRELL Prehnit) Schichten stark
gewunden. Quarziderchen.

2. Mittel-Bucht des Eis-Fjordes. Tufle und Schiefer éhnlich denen der Coal-Bucht, pyrit-
fithrend. Steile Schichtstellung. (Starke Verstellung ist also nicht auf die Faltungszone an der NO-Kiiste
beschriankt!)

3. Druid-Bucht. ,Prchnitisierter” Tuff, Tonschiefer, die mit 20° nach S fallen. Ostlich der
Bucht Verwerfungen. Die Kiiste zwischen dieser Bucht und der Bucht der Inseln zeigt zahlreiche kleine
Verwerfungen und starke Faltung.

4. Buchtder Inseln. Die zahlreichen Inseln der Bucht bestehen aus senkrecht stehenden, tonigen
Gesteinen, z. T. mit Radiolarien. Ferner finden sich schiefrige, kalkige Tuffe und grobe, geschieferte Tuffe
mit reichlicher kalkiger Grundmasse. An der S-Kiiste der groflien Insel, bei der (friiher Rosita-Bucht
genannten) Allardyce-Buchi, wurde in einem Tuffgestein lose gefunden ein Stiick Dadoxylon (Araucario-
xylon), das von GORDON (1930) niiher beschrieben wird.

S. Prinz-Olaf-Hafen (friiher Gladstone-Hafen). DoucGLAs geht hier auf das von FERGUSON
(1915 Taf. 91 Fig. 1) abgebildete Profil ein. Er hilt die senkrecht stehenden Schichten fiir Kap-Georgs-
Hafen-Schichter, gegen die als Widcrlager die jiingeren Schichten gefaltet wiren. TYRRELL dagegen
erkldart das Profil als das einer flexur-artigen Falte. Die Gesteine sind iiberall die gleichen Schiefertone
und Tuffe. Nordlich der North-Bucht verliduft eine W-O streichende Verwerfung. Nérdlich' von ihr stehen
Schluffsteine und Schiefer von ,,iilterem Typus", siidlich von ihr dagegen Schiefertone und Tuffe an.

6. Fortuna-Bucht. Schiefer und Tuffe. Auf der Moriine des Fortuna-Gletschers (Ko6nig-Gletscher
KoHL-LARSEN's) wurden Stiicke eines feinkornigen Marmors mit einigen eckigen Kérnern von Quarz
und Feldspat gefunden.

7. Stromness-Bucht. In grofle Falten gelegte Tuffe und Tonschiefer. Zwischen Leith und
Stromness enthalten die Tuffe zahlreiche Kalkknollen. Am Leith- und Hansen-Hafen sind Radiolarien
und ,,Prehnit” haufig. Zwischen Siromness und Husvik nach W fallende Schiefer und Tuffe. Im Zirkus
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nw. von Husvik Phyllite, quarzige Schluffsteine und Grauwacken. Die Halbinsel zwischen Leith und
Stromnpess wird von einer Linie starker Faltung und Bruchbildung durchzogen. Dieselbe Storungslinie
zeigt sich an der SO-Kiiste der Stromness-Bucht und zieht wahrscheinlidt weiter zur Cumberland-Budht.
In der ,White City" siidlich vom Husvik findet sich eine Uberschiecbung, an der geschieferter und
breschiger Tulf iiber norqalen Tonschiefern und Tuffen liegt. Auf der SW-Scite des niedrigen Passes,
der 0s6. von Husvik zur West-Cumberland-Budit hineinfiihrt, stchen Tuffe und Tonschiefer von rétlicher
Farbe mit schwachem SW-Fallen. auf der NO-Seite desselben griinliche Schicfer mit scawachem
N-Fallen an.

8. Cumberland-Bucht. Von der West-Cumberland-Bucht liecgen keine geologischen Daten vor
(TYRRELL 1930, S. 45). Nordostlidi von Grytviken steht einc Wechsellagerung von Tonsdiiefern und
Tuffen an, die stark geschiefert, serizitisiert und von Quarzadern durdchsetzt sind. An der Bucht
Maiviken findet sich steiniger Tuff mit kalkiger Grundmasse. Am Barfl Point wurde wicder die
Wedhsellagerung von Tuff und Schiefer mit Fallen N (30°) bcobachtet. Auf dem linken Ufer des
Nordenskjold-Gletschers stehen Kristalliuff, Schluffstcin, Grauwacke und Tonsdiiefer an. Von Grytviken
gegen die Zudkerspitze scheint die Cumberland-Land-Reihe gleichmiiBlig geschidhtet zu sein und schwach
gegen SSW einzufallen: Im Zirkus am NO-Full der Zuckerspitze rotliche, gefiiltete Phyllite mit Quarz-
adern, Tonschiefer und geschieferter Tuff. Auf der O-Scite des Ost-Cumberland-Fjordes zahlreiche Ein-
faltungen von quarzigem Schlufistcin und Tonschiefer in dic Schicferton-Tulf-Reile.

9. Godthul-Hafen und Kap Georg. Es herrschen hier gepreflic, geschieferte, von Quarzadern
durchsetzte Schluffsteine, Schicfer und Phyllite. In 2 Proben fanden sich Radiolarien. TYRRELL meint,
daft hier tatsichlich, wie FERGUSON annimmt, eine besondere iliere Reihe vorhanden ist, der vulkanisches
Maicrial fehlt und die reicher an quarzitischen Typen ist als dic Cumberland-Land-Schichten. Diese
letzteren bilden in stark veriindertem Zustande cinige Einfaltungen in die herrsdiende (iltere”) Reihe.
An der W- und an der O-Seite der Bucht lallen die Schichicn mit 20° nach W. An der S-Kiiste stehen
Augenphyllite und Schluffsteine saiger und fallen weiter siidlich mit 46° nads S.

10. Royal-Bucht. Grauwadken, Phyllitc und Schieferion-Tuff-Reihe, umgewandelt in Augen-
phyllite und Tonschiefer.

11. Gold-Hafen. Geschieferter Tuff. Keine Gesteine der unteren Reihe.

12. Werik -Hafen. Geschicferte Tufle iihnlich denen der Royal-Budit. Ungefihr v/2 Meile siidlich
der Kiiste verlduft die NW streichende Grenz-Linie gegen dic Eruptivimassen des siidostlichen Teils
der Insel. Die Sedimente an der Grenz-Linie sind geschieferie und gekliiftete Phyllite und Tonschiefer
(streichen SO-NW; fallen SW, 30-90°). Zahlreiche kleine Verwerfungen streidien SO-NW und fallen
mit 60—80° nach SW.

Die Eruptivmasse des Siidostens besteht aus Gabbro und Quarzdiorit, in welche beide ein jiingerer
Gabbro eindringt. Dieser Gabbro wird von Dolerit und Quarzgingen durchsetzt. Westlich des Salomon-
Gletschers setzen Ginge von granulitischem Gabbro, Quarzdiorit, Biotitgranit und Aplit auf. Am Larsen-
Hafen wird” Gabbro von spilitischer Lava und Epidotit iiberlagert, die beide Strome bilden. Alle diese
Gesteine werden von Dolerit-Giingen durchsetzt. An der Green-Budht herrscherr éilinlidhe Verhiltnisse
wie am Larsen-Hafen.

Das allgemeine Streichen ist nach DoucLas in Sid-Georgien WNW-0OS0, das allgemeine Fallen
SSW. Vom Meere aus erscheinen die Schichten oft waagerecht, weil sie i Streichen angeschnitten sind.
Die Gesteine zcrfallen infolge der Pressung und Schieferung oft in rhomboedrische -oder ziegelformige
Stiicke.

Eine Diskordanz scheint nirgends vorhanden zu scin. Auch sind die Gesteine der Kap-Georgs-
Hafen-Reihe denjenigen der Cumberland-Bucht-Reihe ihnlich. Aber es besieht doch ein gewisser Unter-
schied zwischen einer tieferen Reihe und einer héheren. Erstere, die TYRRELL nunmehr die Godthul-
Hafen-Reihe nennt, zeichnet sich durch das Vorherrschen der quarzigen Schluffsteine und Tonschiefer
ohne Tuffmaterial aus. Tulle scheinen aber nicht ganz zu fehlen, TYRRELL sagt nur, daf} sic .,certainly rarc*
sind. Tuffe und Radiolarien fiihrende Gesicine dominieren in der oberen Reihe. Gegen den SO-Teil der
Insel werden die Gesteine der tieferen Reihe haufiger, Kliiftung, Mylonitisicrung und Durchaderung mit
Quarz nehmen zu, und in diese Gesteine dringen die Eruptiva ein. (Abwegig erscheint mir die Annahme
TYRREL's, daft von diesen Eruptiva das tuffige Material der hheren Reihe slamme. Vielmehr haben zur
Zeit der Ablagerung der Schichtgesteine vulkanische Ausbriiche stattgelunden, wic es auch im anderen
Teil des Siidantillen-Bogens der Fall ist, und die Plutone sind erst nach der FFaltung eingedrungen.)

TyYRrELL findet, daff das DoucLras’sdic Material petrographisdi wenig wirklich Neues gegeniiber
dem Dbisher Bekannten bietet. An Eruptiv-Gesteinen enthilt ¢s Gabbro (frisch und soussuritisiert),
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Peridotit, Quarzdiorit, Granit, Vogesit; Dolerit (in Gingen), spilitische Laven, Epidotit, Albiiporphyrit.
Die ferner vorhandenen Tulfe und vulkanisdien Grauwacken fiihren eckige Bruchstiicke von Kristallen
und Eruptiv-Gesteinen (Trachyt, Keratophyr, Spilit, besonders aber [TYRRELL S. 35| Oligoklas-Andesit
oder Trachy-Andesit, den man auch Keratophyr nennen kionnte) sowie auch, wahrscheinlich von Gabbro
abzuleitende, ,.prehnitisierte” Feldspal-Kristalluggiegate. Soldhe eckigen Brudistiicke von Kristallen und
Eruptiv-Gesteinen findgn sich audh in den normalen tonigen und feinsandigen Schichtgesteinen mit
Radiolarien. Das l'ulfmaterial mult also von submarinen oder kiistennahen Vulkanen stammen,
Identisch mit den Tuffen sind wohl THORACH's Diabas-Schalsteine. NORDENSKJOLD nannte die ein-
geschlossenen Eruptiviragmente Porphyrite. Withrend FERGUSON mehr die sandigen Sedimenttypen ge-
sammelt hat, enthiilt das Material von DoucLas mehr die tonigen (in denen sich unter Druck Serizit und
Cblorit entwidkelt haben kounen). Die sandigen Typen kann man als feinkornige oder schiefrige Grau-
wadien bezeichnen. Sie zeigen eckige Quarz- und Feldspat-Bruchstiidke in einer Quarz-Feldspat-Grund-
masse von feinsandigem Korn, die viel Serizit und etwas Epidot, Chlorit, Magnetit, Ilmenit und Sphen
enthélt. Durch Schieferung entstechen aus diesen Gesteinen Augenschiefer oder ,.Gneise”, Kalkige
Gesteine sind sparlich.

In bezug aufl das Alter der Schichten kommt TYRRELL zu keinem klaren Schlufl.

1930. WLckens erklirt die von GREGORY (1915) beschriebenen Fossilien fiir typische Flysch-
.Problematika”, wie sie, wenn auch in anderen Formen, auch in der Kreide der Staaten-Insel vor-
konunen. Der Grapholiten-Fund auf den Siid-Orkneys sei sehr zweifelhaft.

1932 (a). WiLCKENS betont, daft die Gesteine Siid-Georgicns nach den Fossilfunden mesozoisch sind.
Sie haben Flysch-Charakter, ebenso wic die Tonsdiicfer-Formation der patagonischen und feuerlindi-
schen Kordillere, in der auch Radiolarien vorkommen.

1932 (b). WILCKENS heschreibt

vom Leith-Hafen einen Kicselschiefer mit kieselig-kalkigen Konkretionen, einen Tuff oder ein
Sediment mit Tulfmaterial und einen breschigen Tufl,

vom P’rinz Olaf-Hafen einen tounigen Kieselschiefer mit problematischen Korpern (Wohnbauten ?),

von der Annenkov-Inscl einen kiescligen Tonschiefer mit Ammoniten-Abdruck, eine gebinderte
tuffige Grauwadke mit viel Radiolarien, ¢in Tuffsediment mit Lima, Pecten und Oxytoma, eine gebin-
derte Grauwadcke mit viel Plagioklas und viel Radiolarien, zwei gebinderte Radiolarien-Grauwadten mit
Tuffmaterial (Plagioklas).

Der Ammonit und die Muscheln deuten auf Kreide. Dic von GREGORY beschrichenen Fossilien
sind Wohnbauten und andere Lebensspuren, wie sie in Flysch-Gesteinen hiufig sind.

Das beschrichene Material ist von HOLTEDAHL gesammelt.
1932. CHapLIN's Abhandlung cnthilt einige gute Landschaftsbilder und sehr wertvolle Karten.

1933. WiLCkENs gibt ecine kurze Zusammenfassung der bisherigen Kenntnisse von der Geologie
Siid-Georgiens. Die Schichtgesteine gehiren zu einer einzigen Reihe. Nach dem von KOHL-LARSEN ge-
sammelten Material besteht die ganze Insel aus den gleichen Gesteinstypen. Die Sedimente sind wahr-
scheinlich mitilere (und untere ?) Kreide.

1937. WiLckens nimmt auf Grund der Bearbeitung des von KOHL-LARSEN gesammelten, 355
Gesteinsproben umfassenden Maierials an, dalt ganz Siid-Georgien von Gesteinen der Kreide-Formation
aufgebaut wird. Von der Annenkov-Insel stammt eine aus Ammoniten, Zweischalern und Fisch-Resten
bestehende Fauna des Apt, die zu derjenigen des Lago San Martin in Patagonien und des Feuerlandes
Beziehungen aufweist. Da der von KOnNiG am Prinz-Olaf-Hafen gefundene Ammonit nach POMPECK)
ebenfalls der Kreide angchirt, findet sich also diese Formation auf der Siid- und auf der Nordseite der
Insel. An den verschiedensten Stellen der Kiiste sammelte KoHL-LARSEN immer wieder die gleichen
Gesteine. Vorherrschend sind Tonschiefer, Schluffsteine, Tuff-Grauwacken und Binder-Grauwacken, in
welcdh letzteren sandig-tonige und tuffogene Lagen miteinander wechseln. An der ostlichen Siidkiiste
wurden Diabas, Andesit und Melaphyr-Mandelstein angetroffcn. Ob an der Royal-Bucht, wie behauptet
wird, andere Gesteine als auf der iibrigen Iusel vorkommen, ist noch ungewif,
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3. Die Fossilien der Unteren Kreide.

Die von Dr. Lupwic KoHL-LARSEN mitgebrachte Fossilausbeute ist ziemlich reich. Die Hauptinsel
hat an zwei Fundorten Lebens-Spuren und an mehreren Orten Radiolarien, dazu an der Schlieper-Bucht
einen Pflanzen-Rest gelielert. Im iibrigen stainmen alle Fossilien von der NO-Kiiste der Annenkov-Insel,
wclch letztere der Hauptinsel ungefihr in der Mitte im S vorgelagert ist. Die Lebens-Spuren von Annenkoyv
werden mit den anderen Lebens-Spuren zusammen in Teil 4, die Korper-Fossilien in Teil 3 beschrieben.

A. Die tierischen Korper-Fossilien.

In KoAL-LARSEN's Material sind Reste von Fischen, ciner Crustacee, Ammoniten, Muscheln und
Echinodermen enthalten, ferner Radiolarien, die gesondert spiiter beschrieben werden.

Fische.
Von Dr. WiLHELM WEILER in Worms.

Die Fisch-Restc von der Apnenkov-Insel bestehen hauptsichlich aus Schuppen und aus Skelett-
Teilen, die aus ihrem Verbande gelist sind und wirr durcheinander licgen. Dazu kommen ein groflerer
Knodien, IFlossen und ein Koprolith.

Schuppen.

Die Schuppen sind von rundlichem Umrif}, braun bis schwdrzlich und stark glinzend. Sie sind
meist schlecht erhalten. Auch solche Bruchstiicke, dic feine, wellige Streifen aufweisen, lassen eine
nihere Bestimmung nicht zu. Immerhin lalt sich sagen, dafl es Teleostier-Schuppen sind. Vielleicht
stammen sic nach ihrer Gestalt von Berycomorphen. :

Dalt die Schuppen einzeln verstreut im Gestein liegen, kann auf Ablésung vom lebenden Tier oder
anf Fiulnis und anschlieBender Verstreuung oder auf der Titigkeit von Aas-Fressern beruhen. Fisch-
Leichen konnen so lange schwimmen, bis si¢c zerfallen. Sie sdiwimmen ohne weiteres, wenn der Fisch
vor seincm Tode noch Luft geschnappt hat. Sinkt eine Fisch-Leiche auf den Boden, so wird sie durch
Faulnisgase wicder aufgetrieben, auller wenn die Bedeckung mit Sediment so rasch erfolgt, dafl der
Auftricb durch die Gase wettgemacht wird. Eine so rasche Sedimcntation wird jedoch nur ausnahms-
weise eintreten.

Die einzelnen Skelett-Teile, die aufler den Schuppen in den Binder-Grauwacken von Annepkov
nicht selten sind, sind nicht bestimmbar.

Flossen.

Es liegen 2 Flossen als Doppelabdriicke (Nr. 340/348) vor. Die eine ist eine isolierte paarige Flosse,
und zwar hochstwahrscheinlich eine Bauchflosse. Sie besteht aus einem kiirzeren, nicht sonderlich krafti-
gen Stachel, einem daraufolgenden langeren, gegliederten und 6 poch ldangeren gegliederten und ver-
zweigten Strahlen. Nach der Beschaffenheit des Stachels zu urteilen, kann die Flosse nur von einem
Acanthopterygier stammen. Bauchflossen mit mehr als 5 weichen Strahlen kommen bei dieser Gruppe
pur bei den Berycomorphen vor.
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Ein weiterer kleiner Flossen-Fetzen von ctwa 12 geglicderien Sirahlen ist unbestimmbar. Beide
Flossen liegen in dersclben Schichifliiche (etwa 2 cm entfernt), auf der noch 2 Fischschuppen und eine
Aucellina andina eingebcttet sind.

Knochen.

Ein 14 cm langes, sich nach dem einen Ende verjiingendes, anscheinend aus mehreren diinnwandigen
Kpodien bestehended Bruchstiick konnte von einem Fisch-Rostrum stammen. Zihne oder Abdriicke von
solchen sind nicht zu beobachten. Unbestimmbar. — Nr. 157, Platie und Gegenplatte.

Koprolith.

Koprolith von noch 48 mm Liinge und rundlichem Querschnitt. Grofite Dicke 4 mm; sie nimmt
nach, dem einen sich verjiingenden Ende allméhlich ab. Im mitileren Abschnitt des Stranges sind einige
schriig von oben nach unten und untereinander parallel verlaufende, oberflichliche Einschnitte zu beob-
achten, dic von einer Spiraiklappe der Darmwand herrihren kionnen. Geformte Nahrungsbestandteile
sind nicht zu erkennen. — Nr. 367.

Das Fossil erinnert an Kot-Striinge, wie sie L. NEUMAYER 1919 beschrieben und Taf. 2/3 Fig. 13
und Taf. 4 Fig. 19 abgebildet hat. Eine genauere sysiematische Einreihung des fiir sich allein gefundencn
Stranges ist unmoglich.

Bemerkungen von O. WILCRENS. — Es ist besonders bemerkenswert, dal! nach WEILER die
Schuppen und die Baudiflosse auf Berycomorphen hinweisen. Die Flosse kinnte vielleicht von derselben
Fisch-Art stammen wie die Schuppen, zumal sie auf derselben Schichtfliche vorkommen. Da die
Schuppen in den verschiedenen Gesteinsproben immer denselben Charakter haben, kann man annehmen,
daft die Fisch-Fauna sehr [ormenarm war.

Beziiglich des Alters der Fisch-Reste ist nach WEILER in ersier Linie an Kreide zu denken;
Jura kdme weniger in Frage. Diese Auffassung pafit gut zu dem Alter der Annenkov-Gesteine, wie
es sich nach den Ammoniten, Aucellinen und dem Charakter der Pflanzen ergibt. Aus anderen Bezirken
der andinen Region, der Siid-Georgien angehiort, werden, soweit niiher gelecgene Bezirke in Frage kommen,
Fisch-Reste nur aus der Gegend des Lago San Martin angegeben (BoNARELLI & NAGERA 1921 S. 18). Sic
kommen hier in der ,Schichtgruppe b* (Horizonte con Leptfoceras), vor, die wohl Barréme, also éller
als die Schichten von Annenkov sind. Beschrichen und angebildet werden sie nicht.

Cirripedia.
Von THomas H. WrTHERS in London.
Zeugmatolepas georgiensis . sp.
Taf. 1 Fig. 1-2.

Dr. WiLckens hat mir in freundlicher Weise einige Reste eines Cirripeds zur Bestimmung und
Beschreibung iibersandt, die auf ciner kleinen Gesteinsplaile aus dem oberen Apt von Siid-Gegrgien
liegen. Es ist nicht nur der einzige Cirriped aus demm Apt auflerhalb Englands, sondern auch dic einzige
bekannte Art von Zeugmatolepas aus dem Apt; er ist deshalb sowohl von geologischem wie von geogra-
phischem Interesse.

Typus: Ein unvollstindiges Cepitulum, Taf. 1 [ig. tb. Annenkov-Insel, NO-Kiiste. Sendk. Mus.,
Katalog ,,Siid-Georgien" Nr. 328.

Locus typicus und einziges Vorkommen: Annenkov-lnsel.

Stratum typicum: Obecres Apt, Tuff-Grauwacke.

Stoff: Zwei unvollstindige Capitula, die beide dicht beieinander aul einer kleinen Gesteinsplatte
liegen, ferner zahlreiche einzelne Platien, besonders Scuta. die auf und bei einem Tropaeum auf der
groflen Platte, Nr. 404, liegen.

Diagnose: Eine Zeugmatolepas mit kurzem und breitem ‘l'ergum, dessen oberer carinaler Rand

viel kiirzer ist als der untere. Der Verschlull-Rand ist viel kiirzer als der scutale Rand. Scutum mit kaum
einer Spur voun einem apico-basalen Kamm, tergaler Rand kurz.

Beschreibung: Der Holotypus ist ¢in unvollstindiges Capitulum mit der linken Seite oben. Es
besteht aus einem Rostrum, das nahe dem linken Scutum licgt, einem Abdruck der duflercn Oberfliche
des rechten Scutums mit etwas Schale in der Gegend des Apex, einem Steinkern des linken Tergums mit
Schalenrest am scutalen Winkel, und Abdriicken von zwei Lateralien nahe der Basis, die mit dem
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Oberende nach unten liegen. Das zweite Capitulum ist kleiner und besteht aus zwei verlagerten Terga,
eincrn Scutum und Teilen von zwei Lateralien. Bei einem dritten unteren Laterale ist die Schale erhalten.
Schale glatt.

Carina unbekannt.

Scutum trapczgidal, transversal konvex, ohne ausgesprochenen apico-basalen Kamm, tergaler
Rand sehr kurz, linger als der laterale Rand. An der tergalen Seite ist die Platte nicht so steil einwirts
geneigt wie bei der neokomen Z. (?) hausmanni, und die Wachstumslinien sind schirfer aufwiirts
gebogen.

Tergum subrhomboidal, kurz und breit, auflen mit einem schwachen apico-basalen Kamm. Am
Verschluf}-Rand ist die Platte kriiftig erhdht, und an diesen Teil schlieBt sich eine seichte Liingsfalte,
deren innerer Rand sich beinahe bis zur Mitte der scutalen Hilfte der Platte ausdehnt. VerschluB-Rand
verhiltnismiflig kurz; scutaler Rand linger als der VersdiluB-Rand, der scutale Winkel leicht gerundet;
oberer carinaler Rand maBig konvex, verhiilinismiflig lang, unterer carinaler Rand kurz, beinahe-gerade,
carinaler Rand wenig gerundet.

Rostrum lang und schmal, gebogen, transversal gewdlbt, basauler Rand schmal abgestutzt und in
der Mitte schwach konkav, die Seiten ziemlich lang und schief geneigt.

Untere Lateralia subtriangular. Diec Wadhstumslinicn laufen gerade iiber die Platte.

Mafle: Scutum: Linge 5,6 mm, Breite 25 mm. Rostrum: Liinge 2,4 mm,
Tergum: Linge 6,5 mm, Breite ctwa 4,2 mm, Unteres Laterale: Linge 2,3 mm.

Vergleich mit anderen Arten. Z. georgiensis unterscheidet sich von Z. (?) hausmanni
(KocH & DuNkeR 1836, Nordd. Oolithengebirge (3), S. 211, Taf. 4 Fig. 2, 3; WrTHERS 1935, Brit. Mus, Cat.
Foss, Cirrip. B, S. 80 Taf. 3 Fig. 1-6) aus dem oberen Neokom (Ilils-Ton) von Hannover durch das viel
breitere und kiirzere Tergum, dem auch ein apico-basaler Kamm fehlt. Z. georgiensis stimmt niher
iiberein mit Z. concinna (Morris) aus dem Oxford und Kimmeridge von Wiltshire und Sutherland (vgl.
WITHERS 1935, Brit. Mus. Cat. Foss. Cirrip. 1, S. 99 Taf. 7 Fig. 2). Wiihrend das Tergum von Z. georgiensis
mit dieser Form darin iibereinstimmt, dal} ¢s kurz und breit ist, unterscheidet es sich durch den verhiltnis-
miillig lingeren carinalen Rand, den kiirzeren Verschlufl-Rand und darin, daft der carinale Winkel nicht
s0 ausgesprochen ist,

Ammonoidea.

Wenn man beriicksichtigt, daft von der Hauptinsel von Siid-Georgien bisher nur der eine von
Dr. Konic gefundene und von FRr. HEIM erwidhnte, aber bisher noch nicht beschriebene Ammonit!
und von der Annenkov-Insel nur das eine von HOLTEDAHL mitgebrachte und von O. WILCKENS 1932
beschriebene Ammoniten-Bruchstiick bekannt geworden sind, wird man KOHL-LARSEN's Ausbeute an
Ammoniten reich nennen kionnen, obwohl es sich in den meisten Fiéllen um ein méRig erhaltenes und
vorwiegend nur aus Brudhstiicken bestehendes Material handelt. Alle Funde stammen von der NO-Kiiste
der Annenkov-Insel.

Desmoceratidae ZITTEL.
Puzosia BayLE 1878.

Puzosia matheroni (Orsieny) ?
Taf. 1 Fig. 4.

Auf der obersten Schichtfliche des dicken Blocks von Binder-Grauwadke Nr. 165/170, und zwar
in dem mit Nr. 170 bezeichnelen Stiick, liegt ein stark angewitterter Abdrudc eines Ammoniten. Der
Schwefel-Ausgufl dieses Abdrucks (Taf. 1 Fig. 4) zeigt folgendes:

Es liegt ein Bruchstiick der dufteren Windung eines Ammoniten vor. Grifite Liinge 10,5 cm, grofite
Héhe 3,2 cm. Die Externseite ist nicht crhalten, die Nabelkante nirgends gut. Die Flanke ist flach, Von
der Skulptur sind fast nur sehr kriftige, gerade Rippen erhalten, deren Abstinde voneinander nicht
gleichmifig sind. Nur zwischen den beiden Rippen am weitesten links erscheinen mehrere feine Rippen,
die sonst iiberall weggewiitert sind. :

Die Skulptur erinnert an die von Puzosia matheroni (ORBIGNY), wie sie Kiuian (1907 Taf. 8 Fig. 1)
und Kmian & Resour (1915 Tal. 1 Fig. 3) abbilden. Auch hier sind gerade, starke Rippen vorhanden,
Furchen fehlen, die feincren Zwischenrippen sind stark abgeschwicht. Die Abstinde der starken Rippen
sind allerdings lingst nicht so unregelmaflig wie bei der Form von Siid-Georgien.

* Nach PoMPECK] viellcicht ein Acanthoceratidae aus der Kreide. — Vgl. HEms 1912 S. 3.
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Da keinerlei Knoten beobachtbar sind, aber auch kein Tropaeum vorlicgt, so kann es sich wohl
nicit um ein Ancyloceratidae handeln.
Puzosia matheroni kommt im unieren Gargas vor, dem auch die mneisien anderen tierisdien
Fossilien von der Annenkov-Insel angehoren.
1

Puzosia ? sp. inc.
Taf.1 Fig.3; Taf.2 Fig. 1, 2,

Moglicherweise sind zu Puzosia audh folgende Resie zu stellen:

1. Der 18X18 cm grofte und bis 7,5 cm dicke Block von Biinder-Grauwacke Nr. 405 enthiilt ein als
Steinkern und Abdruck erhaltenes Stiick eines Ammoniten-Riickens von etwa 5 cm Liinge und 4,0-4,7 cm
Breite (Taf.2 Fig.2, 7). An einem schrigen Liingsbruch sind dic meisten Rippen etwas verschoben. Die
Skulptur ist vom schmaleren zum breiteren Ende (also in Taf.2 Fig.2 von rechts nach links, in Taf.2
Fig. 7 von links nach rechts): kriifiige, gerade Rippe, breile gerade Furdie, drei schwiichere Rippen mit
schwachen Furchen dazwischen, breite Furche, kriiftige, in der Mitie ctwas nach vorn gebogene, scichte
Furche, eine schwidchere, etwas nach vorn gebogene Rippe, breite, tiefe Furche, kriillige, etwas gebogene
Rippe. Man zihlt also im ganzen 8 Rippen, von denen die erste gerade und besonders kriiftig ist. Aul-
fallend ist die breite, tiefe Furche (Einschniirung) vor der letzien Rippe. Die Skulptur gleicht derjenigen
von Puzosia matheroni bei ORBIGNY 1840-1841 Tal. 48 Fig.2. Da von den Flapken nichts erhalten ist,
kann das Stiick leider nicht mit dem oben als P. matheroni ? beschricbenen (Nr. 170) verglichen werden.

2. Zu derselben Form durfte cin @hnlicher Rest in der Biinder-Grauwacke Nr. 306 gehoren (Taf. 2
Fig. 1). Er ist 41 c¢cm lang, besitzt 5,2 cm griofite Breite und weist 5 Rippen und 5 Furchen auf. Es handelt
sich ebenfalls um den Externteil eines Windungs-Bruchstiidees. Die Rippen haben eincn geraden Verlauf
und sind gegen das breitere Ende des Stiickes besonders kriiftig. Der Rippen-Abstand betrdgt 7,8
und 12 mm.

3. Ferner diirften hierher zwei Fetzen von der Binder-Grauwacke Nr. 386 gehiren. Der eine zeigt
2 Rippen und 2 Furchen, der andcre 3 Rippen und 2 Furchen. Die Stiicke sind mit einer gldnzenden
schwarzen Haut iiberzogen.

4. In der Binder-Grauwacke Nr. 356 steckt das Bruchstiick cines Riidkens, Steinkern und Abdruck
(Taf.1 Fig.3) von 53 cm Lénge und 3 cm grofiter Breite. Es wird netzartig von zahlreichen Spriingen
durchzogen. Der Riicken ist gleichmiBig kriiftig gewolbt. Man ziihlt t1 wenig starke Rippen, die im
vorderen Teil des Stiickes eine Biegung nach vorn zeigen. Die Abstiinde der Rippen schwanken zwischen
2, 3, 4 und 6 mm. Von den vorhergehenden Stiicken unterscheidet es sich durch stirkere Wolbung,
engere Rippenstellung und starkere Biegung der Rippen. Man muft aber beim Vergleich beriicksichtigen,
dall die unter 1 und 2 beschriebenen Stiicke Nr. 304 und Nr. 306 plattgedriickt sind. Die Skulptur von 4
stimmt ganz gut mit der von Puzasia matheroni iiberein. Freilich miifte es sich dann gerade um eine
Partie der Schale zwischen zwei Wiilsten handeln.

Ancyloceratidae HyaTt 1900 em. WHITEHOUSE 1926.
Tropaeum SowEersy 1837.

Tropaeum ? antarcticum n. sp.
Taf. 1 Fig.5,6.

Derivatio nominis: antarcticus, in der Antarktis vorkommend.

Typus: Eine halbe Windung, Steinkern und Abdruck. — Senck. Mus., Katalog ,Siid-Georgien*
Nr. 404.

Locus typicus: Annenkov-Insel, NO-Kiiste.

Stratum typicum: Oberes Apt, unteres Gargas, Tropacumman Seati’s, Tufl-Grauwacke.

Stoff: Abdruck und Steinkern (Platte und Gegenplatte) in der Mitte eines groflen Blocks von
Tuff-Grauwacke, der 26 mal 23 cm mifit.

Dingnose: (Mangelbaft erhaltenes) Tropaeum ohne Knoten uod mit gebogenen, teilweise ge-
gabelten Rippen, die von mitilerer Stiirke und Dichte sind.

Beschreibung: Das erhaltene Brudistiick, etwa die Hilfte ciner Windung, besitzt abgellachte
Flanken, bei deren Form Verdriickung mitspielen diirfte. Man ziihlt auf dem Bruchstiick an der Nabel-
kante etwa 30 Rippcn, wiihrend ihre Zahl. weil cinige Rippen sich gabeln, am Aullenrande etwa 47
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betrigt. Dic Feststellung ihrer Zahl ist aber wegen der stellenweise miifligen Erhaltung schwierig. Der
Ausguft des Abdrucks (Taf. 1 Fig.5) ergibt cin etwas besseres Bild der Skulptur als der Steinkern
(Taf. 1 Fig. 6).

Vom breiteren Ende des Stiickes nach riickwirts gehend, treffen wir zundchst 3, nur auf dem
inperen Teil der Flanke erhaltene Rippen. Die 4. und 6. Rippe sind kriftig. (In der Abbildung Taf.2
Fig.7 sind dic Rippdn z. T. bezilfert) Sie biegen sich vom Nabelrand aus erst schwach nach vorn, dann
ctwas riidcwiirts und gegen den Aulfienrand wieder etwas vorwirts, Die 5. und 7. Rippe sind schwach;
letztere ist cine nur auf dem iuleren Flankenteil entwickelte Zwischenrippe. Der Verlaul der 8.-13. Rippe
wird durch einen Bruch beeinflufit, der in der Windung nahe dem Aullenrande parallel zu diesem verlduft
und die dufleren Teile der Rippen ctwas nach hinten verschiebt. Die 9. und 10. Rippe sind schwach, die
11. ist wieder stiirker. Die 12. Rippe scheint sich von dieser abzuzweigen. Die hinter der 13. Rippe ver-
laufende Furche ist ticfer als dic vorhergehenden. Dic 14. und 15, Rippe scheinen sich gegen den Nabelrand
zu vereinigen, ebenso die 17. und 18, die 24. und 25., die 26. und 27. und vielleicht auch die 28, und 29.
Von der 30. Rippe ab riickwiirts sind die Rippen alle ungefihr gleich stark. Die 33., 36. und 37. Rippe sind
einfach, wiihrend die 34. und 35., die 38. und 39. sowie die 40. und 41. sich vereinigen, Es gabelt sich also
ciwa % der Rippen. In der Mitte des Brudisiiickes scheinen die Rippen ziemlich gerade iiber die Flanke
zu laufen. Die Einrollung ist insofern nicht ganz normal, als das breitere Ende sich etwas aus der
normalen Spirale herauszulosen sdicini. Uber Form und Verlauf der Rippen auf dem Riicken sowie iiber
die Wilbung des Riickens lifit sich nichts fesistellen. Zwischen der 24. und 34. Rippe scheint ein Stiick
Lobenlinie crhalten zu scin; ¢s erlaubt aber keine niheren Angaben.

Steinkern und Abdruck sind mit vielen Platten von Zeugmatolepas georgiensis WITHERS (s. oben
S. 17) bededkt, die auch im Nabelraum in griflerer Zahl liegen (vgl. Taf. 1 Fig. 2).

Gattung: Die criocerate Aufrollung, der Mangel an Knoten, der Charakter der Berippung, der
schwach gebogene bis gerade Verlauf der Rippen, dic Verstirkung der Rippen gegen den vorderen
Schalentcil lassen an der Zugchorigkeit des vorliegenden Restes zu Tropaeum nur geringe Zweifel. Aller-
dings kann die Bestimmung auf Grund eioer halben Windung nicht villig sicher sein, da auch bei
Australiceras WHITEHOUSE derjenige Teil des Gcehiluses, der hinter der Wohnkammer liegt, knotenfrei
ist. Bei Australiceras finden sich 3 Knotenreihen auf den Anfangswindungen und auf der Wohnkammer,
wihrend Tropaeum ganz ohne Knoten ist. Da bei unsecrem Ammoniten die Anfangswindungen und die
Wohnkammer fehlen, so kinnte es sich allenfalls auch un ein Australiceras handeln. Die Berippung ist,
abgesehen von den Knoten, bei beiden Gattungen die gleiche: Die Rippen sind teils einfach, teils gegabelt
und verlaulen teils gerade, teils leicht gesdiwungen.

Mafle: Grofiter & 80 mm. An dem breiteren Ende hat die Windung knapp 30, am schmiileren
eiwa 23 mm Hohe.

Beziehungen zu anderen Arten: Die vorliegende Form stimmt mit keiner der bisher
beschriebenen Tropacum-Arten vollig iberein: T. arcficum STOLLEY hat weniger und grébere Rippen.
Bei dieser Art und T. borerbanki (SOWERBY) sind die Rippen auch weniger geschwungen. Bei T. hillsi
(SoweRBY) stehen sie dichter. T. undatum WHITEHOUSE hat eine noch geringere Rippenzahl als T. arcficum.
T. rarum WHITEHOUSE hat dickerc und gerade Rippen. T. ausfrale (MOORE) hat diinnere und dichte
Rippen, T. leptum (ETHERIGE fil.) hat gerade Rippen, T. cadociforme Sinzow hat griobere Rippen als
T. antarcticum. T. subsimbirskense Sinzow ist viel grofler. Ahnlichkeit besteht mit T. percostatum
{(GapB), vgl. F. M. ANDERssoN Taf. 72 Fig. 1. Der Unterschied unserer Form gegen T. percostatum scheint
mir in der bei ihr stirkeren Dichotomie der Rippen zu liegen. GABB’s Beschreibung ist wenig eingehend,
und ANDERSSON hat sie nicht ergiinzt. Der Windungs-Querschnitt von T. antarcticum ist nicht bckannt.
WHITEHOUSE bezeichnet Australiceras lamproo im Text (S. 213) als Australiceras, in der Erklérung zur
Taf. 35 als Tropaeum, ohne diesen Widerspruch aufzukliren. Tatsdchlich handelt es sich nicht um ein
Tropaeum, da der Ammonit nach dem Text zeitweise drei Knotenreihen bildet.

Tropaeum ist eine Form des unteren Gargas, das SPATH als Tropaeuman bezeichnet. Australiceras
liegt im oberen Bedaulian. Falls die gigas-Gruppe auch zu Ausfraliceras gehdrt, wiirde diese Gattung
noch ins untere Gargas hineinreichen. Wir betrachten Tropaeum ? antarcticum als untergargasisch.

Georgioceras n. g.
Derivatio nominis: Nach dem Vorkommen auf Neu-Georgien.
Genotypus: Georgioceras kohllarseni n. sp. aus dem oberen Apt von Sid-Georgien.

Diagnose: Das Geh#use ist criocerat eingerollt und besteht aus etwa vier Windungen. Es beginnt
stumpf-konisch. Die ersten Umgiinge tragen gerade, scharfe Rippen. Bei 10-12 mm & erscheinen Knoten,
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und zwar zuerst auf der Flanke, sodann auch am Nabelrande. so daf nuninchr cine doppelie Knotenreihe
vorhanden ist. Dabei sind die Rippen zuerst noch gerade, dann aber lIcidht gesdiwungen (auf der Flanke
riidewiirts). Durch die Knoten laulen 2-4 Rippen. Zwischen den geknoteten Rippen stehen einfache oder
gegabcelte Zwischenrippen, auch wohl auf den iiufleren Teil der Flanke beschriinkte Schaltrippen. Bei
etwa 35 mm & hioren die Flankenknoten auf und dic Nabelknoten werden liinglidh, bis sic schlielllich
nur noch in einer Verdickung des proximalen Teiles der Rippen bestehen. Zwischen den Rippen, die nur
Nabelknoten tragen, stehen je 2 Schaltrippen oder einfadhe Zwischenrippen. Gegen Schlult biegen sich die
Rippen stark nach vorn und erst im iufieren Flankenteil nach hinten. Wohnkammer, Lobenlinie, Schalen-
Querschnitt und Externseite sind nicht bekannt.

Der Unterschied zwischen Georgioceras und der ahnlichen Gattung Ammonitoceras licgt in
der Verschiedenheit der Skulptur auf dem Gehiuscteil. der auf denjcnigen folgt, der die doppelte
Knotenreihe trigt. Bei Georgioceras ist hicr dic Skulpiur feiner und vorwiegend auf dem iiuBeren Teil
der Flanke entwickelt, dic Flankenknoten versdhwinden, die Nabelknoten werden schmiiler und linger,
dic Knoten werden nicht mehr von mechreren Rippen durchlaufen. Nach CHARLEsS & FLANDRIN besitzt
auflerdem Ammonitoceras in der Jugend cine dritte Knotenrcihe; diese geht Georgioceras ab.

Bemerkungen: Die Gattung Ammonitoceras kommt nach KILIAN im unteren und obcren Apt
vor sowie noch im Alb (Gault). 4. ucetiae, der Genotypus, licgt nach KILIAN im unteren Apt (Bedoulian)
von Montaren (Gard). A. transcarpium (SINzZow), nach KiLIAN durch schwiidicre Entwicklung der Rippen
und Knoten von 4. ucefiae verschieden, im oberen Apt von Vaucluse, Lioux und in den Basses Alpes. Die
Gattung findet sich im Apt des Languedoc, des Kaukasus. der Delagoa-Bai, des Beckens von Heraklea
(Kleinasien), im unteren Gault von Mangyschlak und im Gault von Escragnoles. MANGAUD fand (nach
Kruian 1913) 4. ucefise im Apt von Riocin (Spanien).

In England liegt das Ammonitoceras tovilense in der obersten Zone des unteren Gargas (= Ober-
Apt), im obersten Teil des Tropacuman, und WHITEHOUSE ist der Auffassung, da Ammoniloceras
sogleich nach dem Verschwinden von Tropaeum erschcint. Hiermit stimmen die Angaben von KrLiaN nicht
iiberein, namentlich die nicdit, dall A. ucefiae im unicren Apt vorkomn;e. Wollte man Georgioceras
kohllarseni zu Ammonitoceras stellen, so wiirde diesc Gatlung mit Tropaeum zusammen vorkommen.
Nadh unscrer Auffassung dagegen findet sich eine mit Ammonitoceras nahe verwandte Gaitung, nimlich
Georgioceras, zusammen mit Tropaeum im unteren Gargas. Insofern hat diese siid-georgische Gattung
besonderes Interesse. Dall Georgioceras mil Tropaeum ? antarcticum zusammmen vorkomimt, bedeutet
nicht, daf} sie zusammen in denselben Scherben liegen. Aber das Gesiein, in dem Tropaeum ? antarcticum
liegt, ist von der gleichen Art wie die iibrigen Tuff-Grauwacken von Annenkov, und die zusammen
mit Tropaeum ? antarcticum vorkommenden Aucellina kohllarseni und Zeugmatolepas georgiensis
finden sich ja auch in sonstigen Tuff-Grauwacken von Annenkov.

Georgioceras kohllarseni n. sp.
Tal. 2 Fig. 3-8; Tal. 3 Fig. 1-5.
Derivatio nominis: Nach Dr. Lubpwic KouL-LARSEN, der den Stolf geborgen hat.

Typus: Der Abdruck, dessen Schwefel-Ausgull Taf. 3 Fig. 3 abgebildet ist. Annenkov-Insel,
NO-Kiiste. — Senck. Mus., Katalog ,.Siid-Georgien™ Nr. 371/375.

Locus typicus: Anncnkov-Insel, NO-Kiiste.

Stratumn typicum: Oberes Apt, unteres Gargas.

Stoff: 23 Reste aus der Tull-Grauwadke des genannten Fundortes.

Diagnose: Die Aufrollung des Gehiuses ist criocerat: der Nabel wird also nichi ausgefiillt. Der
Anfang des Gehiiuses ist stumpf-konisch. Nach ciner kurzen glatten Strecke zeigen sich gerade Rippen,
die iiber die Externseite anscheinend ohne Unterbrechung hiniiberlaufen.

Bei 10-12 mm & erscheinen auf einzelnen Rippen Knoten, und zwar zuerst cin Flankenknoten,
dem manchmal noch ein zweiter folgt, dann aber Knotenpaare, indem cin Knoten auf der Flanke, ein
zweiter nahe dem Nabelrande steht. Die Knoien stchen seltener auf einer besonders breiten, flach
gerundeten Rippe; meist vercinigen sich mehrere Rippen in den Knoten, und zwar 2-4, wobei die Zahl 4
aber selten ist. Dabei ist manchmal eine dieser Rippen breiter als dic anderen. Auch kommt es vor, daflt
bei 2 Rippen sich die eine in demm Raume zwisdien den beiden Knoten gabelt. Es scheint, dalt dicse
Kuotenrippen sich jenscits des Flankenknotens fortsetzen, Der Riicken ist aber bei keinem Stiick sichthar
(auller vielleicht bei einem Bruchsiiidk der Anflangswindung).

22



Bei ctwa 20 mm & sind dic Rippen nidit, wie his dahin, gerade, sondern leicht geschwungzz, indem
sic sich am Nabelrande etwas vorwiirts, dann aul der IFlanke riickwirts und nahe anrfAullenrande
wieder vorwiirls biegen. Die Zahl der zwischen den geknoteten Rippen stehenden Rippen wedhselt.
Bald sind die Zwischenrippen einfach, bald gegabelt. Auch kann zu der einfachen Zwischenrippe eine
Schaltrippe treien, dic den Nabelrand nidit erreicht, oder die Zwischenrippe wird beiderseits von einer
solchen Schaltrippe bcglq’lcl. In dicsem geknoteten Gehiiuse-Teil sind die Rippen etwas gerundet und
breiter als die FFurdien zwischen ihnen.

Bei etwa 35 mm O Loren die Flankenknoten auf, und es sind nur noch Nabelknoten vorhanden.
Wiihrend dic Knoten bisher vorwiegend rund, einzelne allerdings wohl auch etwas ldnglich waren,
zichen sich nun die Nabelknoten mehr in die Linge, so daR sic nur mehr als Verdickungen der Rippen
erscheinen. Es vereinigen sidh auch nicht mehr mehrere Rippen in den Knoten, sondern die Knoten
sind auf einzelne Rippen heschrinkt, zwischen denen cinfache Zwischenrippen oder auf den éufleren
Teil der Flanke besdirinkic Schaltrippen, dicse meist in der Zahl von 2, siehen., Schliefllich scheinen
die Knoten ganz zu versdhiwinden. In dem letzten erhaltenen Umgang sind die Rippen eher etwas
schmiiler als die Furchen zwischen ihnen.

Das grolite vorliegende Exemplar wiirde, wenn vollstindig erhalten, 60-65 mm & haben. Die
Hobe der letzten Windung betrigt bei ihm 17 mmw. Die Zahl der Windungen schiitze ich auf etwa 4. Die
Wohnkammer ist nicht nadhweisbar. Die Lobenlinie wurde an keinem Stiick beobachtet.

Beschreibung der cinzelnen Stiicke: Bei weitem die meisten Reste von Ammoniten, die
sich auf der Annenkov-Insel gefunden haben, gehoren dieser Art an.

1. Die beiden nebeneinander gchorenden Platten von Tuff-Grauwadke Nr. 355 und 372 enthalten
einen Abdruck (Ausguft Taf. 3 Fig. 1) und ein beschidigtes Windungs-Bruchstiick (Steinkern).

Bei dem Abdruck (Besdircibung nadh dem Ausguld) sind etwa 2 Windungen erhalten, deren grbfiter
& bei vollstiindiger Erhaltung 60-65 mm betragen wiirde, [{ohe der letzten Windung 17 mm. Die
innersten Teile des Gehiiuses sind nicht erhalten. Wo es beginnt, bei etwa 14 mm O, zeigen sich teils
kriiftige, einfache, teils aber Rippen, die zu zweicn einen kriftigen Knoten auf der Schalenflanke tragen.
Der erste Knoten steht ungefiihr auf der Mitte der Flanke, der folgende etwas mehr gegen den Aullen-
rand. Zwischen den beiden Knoten stehen 3 einfache Rippen. Weiterhin ist der Abdrudk sehr schlecht
crhalten. Etwa bei Beginn der letzten erhaltenen Windung trigt diese ziemlich feine Rippen, die sich von
der Nabeclkante zucrst nach vorn, dann nadh riickwiirts nnd gegen diec Externseite wieder nadh vorn
biegen. Am Nabelrand stchen kraftige, runde Knoten und jeweils suf denselben Rippen; die Nabelknoten
tragen auch Flankenknoten, die aber schwiicher als die Nabelknoten sind. In den Knoten vereinigen sich
jeweils mchrere Rippen, aber nicht immer die gleiche Anzahl: am ersten Knoten 4, am zweiten 3, am
dritten 2 Rippen. Zwischen diesen Rippenbiindeln sieht jedesmal cine cinfache Zwischenrippe. Nach dem
dritten Knoten folgt zuerst cine Zwischenrippe, dann einc die Nabelkante nicht erreichende Schaltrippe.
Es folgt der erste Knoten mit 2 Rippen, dann 2 einfadie Rippen, die an der Nabelkante zu verflieflen
scheinen, der fiinfte Knoten mit 3 Rippen, 1 Schalt-, 1 Zwischen-, 1 Schaltrippe, der schwidhere sechste
Knoten mit 2 Rippen, von denen eine sich gegen den Auflenrand hin gabelt, 1 besonders schwache
Zwisdienrippe, endlich der siebente Knoten, an dem sich 2 Rippen vereinigen. Weiterhin ist die Windung
selir besdiiidigt. Man beobachtet noch 2 in der Richtung der Rippen verlingerte Knoten. Der Schlufiteil
der letzten bzw. letzterhaltenen Windung liegt auf der Platte Nr. 372. In diesem Teil finden sich 20
Rippen, bei denen man Haupt- und Schaltrippen unterscheiden kann. Die ersteren besitzen am Nabel-
rande der Linge nach gestreckte Knoten. In den Zwischenriiumen zwischen den 5 ersten Hauptrippen
stehen je 2 Schaltrippen, welche die Nabelkante nicht erreichen. Die Rippen biegen sich in der Mitte
der Flanke nadi vorn, gegen die Externseite dann nadh riickwiirts. Der Auflenteil des Gehiuses ist nicht
erhalten, infolgedessen auch nicht die Vorwirisbiegung der Rippen, die an diesem sicher ébenso vor-
handen ist wie an dem ilteren Teil des Gehiiuses. Nach der fiinfien 1{auptrippe treten keine Knoten mehr
auf, auch ist die Einschaltung von Schaltrippen dann nicht mehr so regelmiiflig. Am Ende des Stiickes
biegen die Rippen nach dem Nabelrande gleich nach hinten und dann sehr scharf nach vorn.

Das beschiidigte Windungs-Bruchstiick (Steinkern) auf Nr. 355 (Tal. 3 Fig. 2) zeigt eine Skulptur
von demselben Charakter wie die ehen beschriebene. Es sind Nabel- und Flankenknoten vorhanden.
Hiéhe der Windung elwa 13 mm. Die Nabelknoten scheinen linger auszuhalten als die Flankenknoten.
Die Rippen sind fast alle einfach und leicht geschwungen.

2, Die Platte Biander-Grauwacke Nr. 371/375 enthilt einen Abdruck, Teile des Steinkerns und des
Gegenabdrudks. Der Abdruck (Beschreibung nach dem Ausguf}, s. Taf. 3 Fig. 3) zeigt viele Briiche und
Beschiidigungen. Es sind mehr als 2 Windungen erhalten, dabei der jugendliche Teil besser als bei
155/372. Die ersten erhaltenen Rippen sind gerade. Bei 10 mm & erscheint zum ersten Male ein rundlicher
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Knoten auf dem iufleren Flankentei! einer Rippe. Ein zweiter Knoten crscheint bei 12 mm &, Es folgi
eine beschiidigte Stelle. Bei 20 mm & sind dic Rippen nidit mehr gerade, sondern biegen sich auf der
Flanke etwas riickwirts und dann gegen den Aullenrand vorwiirts. Hier sicht eine Rippe, die etwa
50 breit ist wie drei gewohuliche Rippen und am Nabelrand und am Aullenrand knotenartig angeschwollen
ist. s folgen drei jeinfache Rippen, cin Nabelknoten, in dem mchrere Rippen zusammenlaufen, eine
gegabelte Rippe, dann ein Knoten, in dem sich zwei Rippen vereinigen. Danach ist der Abdruck stark
beschiidigt. Wo die Skulptur wieder beginnt (& des Abdrucks 35 mm), stehen ziemlich siark geschwungene
Rippen. Sie sind teils cinfach, teils vereinigen sich zwei oder drei an cinem Nabelknoten. Im letzien Teil
des Abdrucks besteht die Skulpiur nur in einfachen, gesdiwungenen Rippen, von denen einige von
linglichen Nabelknoten ausgehen und stiirker sind als die dazwischen stehenden, von denen wenige den
Nabelrand nicht erreichen. Dic letzten Rippen wenden sich vom Nabelrand aus scharf nach vorn. Es
bestebt weitgehende Ubereinstimmung dieses Stiidkes mit Nr. 355/372.

3. Der groBe Block von Biinder-Grauwacke, Nr. 304 a, b; 325 b, 376, 405 a-c, enthilt mchrere Reste
unscrer Ammoniten-Art.

3 a. Abdriidke und Steinkerne von 3 Individuen auf der Platte Nr. 504a und b (Tal. 3 Fig. 4a, 4b).

Das kleine Individuum (Taf. 3 Fig. 4a, rechts: Steinkern, und Fig. 4D, links: Abdruck) umfaflt etwa
21/; Windungen. Grofiter © 18 mm. Die Einrollung ist criocerat. d. h. der Nabel ist nicht ausgeliillt. Der
Gehiiuse-Anfang liflt sich nicht deutlich erkennen, sdhcint aber so gestaltet zu sein wie bei Nr. 343b
(s. S. 24). Das jugendliche Gehiiuse ist mit geraden Rippen ohne Knoten verziert. Beim Beginn der dritten
Windung, wo der Ammonit 12 mm & erreicht hat, crscheint ein kriiftiger, runder Flankenknoten, bald
danach cine breite, flache Rippe mit Nabelknoten und Flankcnknoten. Weiterhin ist noch ein Nabel-
kooten zu schen, aber gegen das Endc des Stiickes ist die Skulptur selir schlecht erhalten. Die erkennbare
Skulptur stimmt mit der von Nr. 371/375 iibercin.

Bei dem groBeren Ammoniten (Taf. 3 Fig. 4a, Mille: Steinkern, und Fig. 4b, Mitte: Abdruck) ist
die Nabelgegend schlecht erhalten. Es ist etwa 1/3 Windung mehr vorhanden als beim vorigen Stiick.
Groftter & etwa 25 mm. Gut erhalten ist nur etwa 1/3 Windung. Der & betriigt in dieser Region
18-23 mm. Die Skulptur besicht hier in fast nur einfachen, gegen den Auflenrand hin leicht nach vorn
gesdhwungenen Rippen, zwischen denen sich Rippen mit Knoten finden, Die Skulptur ist auf dem
Abdruck besser erhalten als auf dem Steinkern. Gehen wir von der schr breiten Rippe (an die sich eine
einfache Rippe anschlicft) aus, die einen linglichen Nabel und cinen schr kriiftigen, runden Flanken-
knoten aufweist, und verfolgen von hier aus die Skulptur riickwiirts, so begegnen uns zuerst 2 einfache
Rippen, die sich vom Nabel aus etwas vor- und dann wieder riickwiirts bicgen, Es folgen eine Gabelrippe
mil einem linglichen Flankenknoten, 3 einfache Rippen, cine breitcre, cinfache Rippe mit einem
rundlichen Flankenknoten. hierauf 4 einfache Rippen, cine breite Rippe it cinem Flankenknoten und
nuch einer cinfachen Rippe wieder cine solche mit cinem Flankenknoten. Gehen wir von der breiten
Rippe, die wir zum Ausgang gewihlt haben, nadh vorwiirts, so treifen wir nach 3 (oder 4?) einfachen
Rippen wieder eine breite Rippe mit 2 Knolen, die aber beide weniger kriltig sind als dicjenigen der
vorhergehenden Knotenrippe. Es folgen dann 4 einfache Rippen, und endlich ist noch ein linglicher
Nabelknoten zu beobachten. An der letzten Rippe mit 2 Knoten erscheint am Aullenrande noch eine dritie
Erhohung (besonders scharf auf der Photographic des Abdrucks zu erkennen). Dies ist nicht ctwa cin
dritter Knoten, sondern eine zufillige Bildung, die dadurch zustande komint, daf die Trennungsfliche
zwischen Sieinkern und Abdruck hier unregelmiiflig ist. Auf der innersten Windung kann man hier und
da gerade Rippen erkennen.

Am Rande der Platten Nr. 304a und 304b licgt noch ein Brudistiick ciner jiingeren Windung
(Taf. 3 Fig. 4a links, Abdruck); der Steinkern (Tal. 3 Fig. 4b ganz rechts) tritt kaum io Erscheinung; er ist
auf Taf. 2 Fig. 4 nochmals abgebildet). Man ziihlt 20-25 meist einfache Rippen und 3 langgezogene Nabel-
knoten, deren Form sehr derjenigen der Knoten am Nabelrande des Endes des Gehauses Nr. 371/375
(Taf. 3 Fig. 3) gleicht.

3. Am Rande der Stiicke Nr. 325b licgen Steinkern und Abdruck cines Windungs-Brudhstiickes
(Taf. 2 Fig. 3; Steinkern). Man crkennt 17 Rippen, darunter 1 oder 2 Gabcelrippen. Zwei Rippen, die
kraftiger sind als die iibrigen, besitzen langliche Nabelknotcn.

3y. Auf der Oberscite von Nr. 325c liegt ein fragmentirer Steinkern (Taf. 3 Fig. 5). Dic Form der
Rippen und der Nabelknoten (2 stirkere und dazwischen 1 schwiicherer) ist dic gleiche wie in den
jingeren Abschnitten der anderen Exemplare (vgl. Nr. 371/375; Taf. 4 Fig. 3).

39. Auf der Oberscite von Nr. 376 zwei schlecht erhaliene Abdriicke. Die Skulptur ist die gleiche
wie z. B. bei Nr. 304 a, b.
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3¢. In Nr. 405a Steinkern und in Nr. 405bh Abdruck ecines Teiles eines jugendlit‘g’e/n Individuums.
Die Rippen sind gerade. Nabelknoten und Flankenknoten. Hohe der dufieren Windung etwa 5 mm.

3C. Auf der Unter-(Innen-)Scite der Platte Nr. 405a liegt am Rande ein verhiltnismidflig gut
erhaltener, wenn auch etwas verdriickter Steinkern von 47 mm gréltem . Es sind knapp 11/ Win-
dungen erhalten, die innerste nicht. Im #lteren Teil besteht die Skulptur aus Rippen, die z. T. Nabel-
knoten, hiufiger aber {lankenknoten tragen. Sie stimmt gut mit derjenigen des grofleren Ammoniten
Nr. 304a, b (Taf. 3 Fig. 4a, b) iibercin, ist nur weniger gut erhalten. Dem jiingsten Teil des' Abdrucks
fehlt die ventrale Partie. Am Nabelrandc stchen hicr Knoten, die erst noch rundlich, dann aber gestreckt
sind. Knoten und Rippen gleichen durchaus denjenigen auf der dufieren Windung der Stiicke 355/372
(Taf. 3 Fig. 1) und 571/375 (Taf. 3 Fig. 3).

37. In Nr. 405c ein Bruchstiick mit 4 Rippen, die Flankenpartien der dufleren Windung sein
konnen. Die Bestimmung bleibt aber unsicher.

4. Die Platte Nr. 343 enthélt mehrcre Schalen-Anfinge unserer Art. Die Ubereinstimmung mit
dem Gehduse-Anfang des kleineren Ammoniten von Nr. 304a ist groR. Die Einrollung ist criocerat;
der Nabel bleibt leer.

4q. Eine halbe Windung, Abdruck mit gelblichen Schalen-Resten, ©& 13 mm. Héhe der Windung
am einen Ende 2 mm, am anderen 3 mm. Etwa 14 fast gerade Rippen. (Viele kleine Aucellina liegen dicht
um das Stiick herum.)

48. Abdruck mit gelblichen Schalen-Resten. Etwas mehr als eine halbe Windung, 8 mm &. Héhe
der Windung am einen Ende 2 mm, am anderen 0,5 mm. An diesem niedrigeren Ende endigt die Windung
konisch. Dies ist der Gehduse-Anfang. Im dliesten Teil fehlen Rippen. Weiterhin besteht die Skulptur
aus Rippen, die gerade verlaufen und in der Zahl von etwa 30 vorhanden sind.

4y. Zwei Windungs-Brudbstiicke, Sicinkerne und Abdriicke, letztere auf der Gegenplaite. Die
Rippen sind scharf und schmiiler als die sie trennenden Furchen. Das kleinere Stiick scheint eine Extern-
seite zu sein.

Besonders bemerkenswert ist das Siiick 48, weil es den Gehiuse-Anfang zeigt. In der Art der
Einrollung bestcht habitucll Ahnlichkcit mit dem bei WHITEHOUSE (1926 Taf. 41 Fig. 2a) abgebildeten
Gehiuse-Anfang von Myloceras ammonoides (ETHEMDGE fil.).

5. In der Platte Nr. 305 finden sich Steinkern (Taf. 2 Fig. 6) und (in der Gegenplatte) Abdruck
(beide. mit ciner glinzenden, schwarzen Haut iiberzogen) eines Exemplars von 41 mm grofitem O, von
dem etwa 5/4 Windungen erhalten sind, davon aber nur die Hilfte der letzten vorhandenen Windung
einigermaficn gut. Die Rippen verlaufen schwadh sichelférmig und bicgen sich dabei am AuBlenrande nach
vorwiirts. Die Externscilc ist nidit sichtbar, der Aullenrand der Flanke sehr schlecht erhalten und
teilweise abgequetscht, s0 dal er verdickt und durch eine Furche von dem iibrigen Gehduse getrennt ist.
Es handeclt sich hicr also nicht um Knoicn am Externrande.

Verfolgen wir die Rippen von dem vorderen erhaltenen Ende ab riickwiirts, so zeigt sich Folgendes:
Von den ersten 3 Rippen sind nur die duBeren Abschnitte erhalten, die vierte und fiinfte Rippe sind
einfach, die sechste und siebente scheinen sich am Nabclrande zu. vereinigen (?). Die achte Rippe ist eine
Doppelrippe, die am Nabclrande cinen liinglichen Knoten und, etwa 1/3 ihrer Linge vom Auflenrande
entfernt, einecn Flankenknoten triigt, in dem die beiden Rippen verschmelzen. Die neunte bis -elfte Rippe
sind einfach, die zwdlftc gabelt sich von der dreizehnten ab. Diese letziere ist viel breiter als die vorher-
gehenden und trigt einen kriiftigen Flankenknoten. Die 14. und 15. Rippe scheinen einfach' zu sein, die
16. und 17. sidh am Nabelrande in cinem kleinen Knoten zu vercinigen. Die 16. Rippe besitzt einen
Flankenknoten. Die 18. und 19. Rippe gabeln sich von der 20. ab, die an Breite der 13. gleicht und auller
einem Flankenknoten auch einen Nabelknoten zu besitzen scheint. Die 21. und 22. Rippe scheinen einfach
zu sein, die 25. und 24. vercinigen sich in cinem Nabelknoten und tragen einen IFlankenknoten. Die
25. Rippe ist einfach, dic 26. scheint mit der 27., die anscheinend wieder breiter jst, in einem Nabelknoten
zu verschmelzen; vielleicht tragen dicse beiden auch noch einen Flankenknoten.

Der Charakter der Skulptur ist derseibe wie bei den bisher besprochenen Exemplaren. Zum Ver-
gleich. eignen sich Nr. 355/372, 371/375 und 405a. Es scheint, dal} bei dem hier besprochenen Stiick mehr
Flankenknoten entwickelt sind als bei den genapnten Nummern. Bei diesen ist aber gerade diejenige
Partie der Schale schlecht erhalten, dic bei Nr. 205 gut erhalten ist. Immerhin ist es moglich, daf} das
Aufhoren der Flankenknoten bei dem einen Individuum etwas friiher einsetzt als bei dem anderen.

6. Diec Platte aus Bander-Grauwacke Nr. 368 zeigt auf einer Fldche einen Steinkern und einen Abdruck
von Windungs-Bruchstiicken. Der Steinkern weist 12 Rippen auf. Ein Komplex von 3 Rippen, von denen
die mittlere sehr fein und nur gegen den Nabelrand hin entwidkelt ist, tridgt einen kriftigen, runden
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Flankenknoten, wiihrend e¢in liinghdier Nabelknoten nur aul der vordersten und stiarksten dieser drei
Rippen entwidkelt ist. Der Abdruck weist Teile von 14 Rippen auf. Ein Flankenknoilen deutet sich an.

7. Die Binder-Grauwacke Nr.538/176 enthiilt den Steinkern und den dazu gehérenden Abdruck eines
Exemplars, das zertriimmert ist, so dalt scine Teile wirr durchcinander liegen. Rippen und Knoten sind
von einer Auspildung, die dic Zugehorigkeit des Stiickes zu unserer Form auller Frage stellt.

8. In dem Blodk Biinder-Grauwacke Nr. 403 licgt in dersclben Schichtfliche wie die Puzosia sp.
dicht bei diesem Rest ein Steinkern von einem Windungs-Bruchstiick von Georgioceras von etwa 15 mm
Linge und 5 mm Hohe (Taf. 3 Fig. 7), das die gleiche Skulptur zcigt wie die Exemplare von Nr. 304a,
insbesondere Nabelknoten und Flankenknoten.

Anhang: Bemerkungen zur Gattung dmmonifoceras.

Die bisher bekannten Ancyloceratidae mit 2 Knotenreiben gechoren der Guttung Ammonitoceras an
Diese wurde von E. Dumas (1875-76) benannt, aber nicht gekennzeichnet, indem die Art A. ucetiae (teste
CRICK) nur abgcbildet, aber nichi beschrieben wurde. Auch LoMBARD-DuMas, der das Dumas’sche Werk
herausgegeben hat, gibt keine Gattungs-Diagnose, sondern bemerkt nur, dafl die letzte Windung sich
von den regelmifligen Windungen ablést, aber immer gebogen bleibt und sich nicht, wic bei Scaphifes,
gerade streckt. Auch KiLiaN (1910) hebt nur das widhtige Merkmal der doppelten Knotenreihe und den
ununterbrochenen Verlauf der Rippen iiber die Externseite hervor. KiLtan (1915) betont, dafl die Original-
abbildung bei DuMas, die von ROMAIN (1938) reproduziert wird, fiir dic Skulptur der Windungen schr
ungenau ist. Er bildet das Original von Dumas photographisch in 5/9 ab, jedoch liifit auch diese Figur
alles zu wiinschen iibrig, ganz besonders in bezug aufl die Skulptur der inneren Windungen. Die Knoten-
reiben sind nicht zu entdedken, Der Genotypus der Gattung Ammonitoceras ist ulso hisher in beflriedi-
gender Weise weder beschrieben noch abgebildet.

Eingehend mit dmmonifoceras hat sich zuletzt J. FLANDRIN beschiiftigt (1932). Er hebt hervor, daft
Kiian's Angabe, die Gattung sei durch 2 Knotenreihen ausgezeichnet, wobei die aufleren Knoten in der
Mitte der Flanken stehen, sowic durch den ununterbrochenen Verlauf der Rippen iiber die Externseite,
dahin gedndert werden mull. dal? die innersten Windungen noch cin drittes, an der Exiernseite befind-
liches Knotenpaar tragen. Diese drittem Knoten treten nach FLANDRIN bei A. franscaspium SiNz,
(FLANDRIN u. a.: franscaspicul) und hei A. carolinum FLANDRIN auf. Das von PARONA & BONARELL1 {1896)
beschriebene Astiericeras astieri (ORBIGNY); das KILIAN zu Ammoniloceras gestellt hatte, gebhort nach
FLANDRIN dieser Gattung nicht an, weil es nur eine Knotenrcihe besitzt. Dagegen ist A. lahuseni SINL
ein Ammonitoceras. Die Beschreibung des A. tovilense von CriCK (1916) stand FLANDRIN nichi zur Ver-
fiigung. Er zitiert dic Form auf Grund einer Besprechung der Crick’schen Arbeit im J. Conchyliologie,
1921, S. 40. Im gleichen Bande dieser Zeitsdirift wird iiber cine Notiz von Crick: ,Note on the type-
specimen of Crioceratites bomwerbanki J. de C, SowenBy"” (Proc. Malacolog. Soc. London, AB, S. 138-139
Taf.7 1917) berichtet, wobei der Referent hehauptet, daB dicser Crioceratites dem Ammonitoceras lovilense
sehr nahestehe, dall moglidierweise beide Formen derselben Gattung angehédren und dal}, wenn dies der Fall,
der Name Ammonitoceras zu Gunsten des Namens Crioceratifes zu streichen sei. Nach FLANDRIN gehoren
mit Sicherheit zu Ammonitoceras: A. ucetiae DUMAs, A. transcaspium SINZ. (= A. ackermanni KIL),
A. lahuseni SINZ. und A. carolinum FLANDRIN. Uber die beiden englisdien Species erlaubt sich FLANDRIN
kein Urteil.

RoMman (1938) bestimint als Genotypus von Ammonifoceras A. ucetiae Dumas. Von den Knoten gibt
er an, dafl 2 Reihen auf dem jugendlichen Gehiuse auftreten. Als llauptarten von /. fiihrt er an:
A. ucetise Dumas, A. ackermanni KILIAN (ROMAN: akermanni), A. carolinum FLANDRIN, A. transcaspicum
SiINzow, A. astieri PAR. & BoN. Das A. fopilense CRicK scieint er nicht zu kennen. Ferner iibersieht er,
dafl nach KILIAN 4. ackermanni mit A. franscaspium idenlisch ist.

Dies vorausgeschickt, mochten wir Folgendes feststellen:

Ammonitoceras ackermanni crscheint 1902 in ciner Notiz von KILIAN als nomen nudum. Die Be-
schreibung erfolgt erst 1910 durch KRENKEL. Vorher aber besdirich SiNzow (1907) ein Crioceras trans-
caspius (sic!), das nach KiLiaN (1915) mit d. acdkermanni identisch ist. Demnach entfiillt die Art
A. adcermanni, die eber ROMAN (1938) irrtiimlich noch neben A. transcaspium auffiibhrt. KRENKEL erwiihnt
bei A. ,adcermanni” nur 2 Knotenreihen. Er lehnt cs ab, iiber die Bezichungen dieser Form zu A. ucefiae
etwas zu sagen, da ihm das Werk von DuMas nicht zuginglich war. FLANDRIN gibt an, dol} auf der
Externseite von A. franscaspium zeitweise cine dritte Knotenreihe auftrete. Dics sei ein fiir Ammonito-
ceras bezcichnendes Merkmal. Nun sagt Sinzow nichts von Knolenpaaren anf der Externscite, wihreod
er die 2 Knotenreihen auf den Flanken ausdriicklidh erwiihnt. Man muft deshal annehmen, daft FLANDRIN
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die Anwesenheit ciner dritten Knotenreihe aus der Abbhildung Stvzow's (1907 Taf. 6 Fig. 11) entnommen
hat. Was man an dieser aber sicht, ist folgendes: Die Abbildung ist eine Ansicht gegen die Miindung
und gegen die Lxternseite des jugendlicheren Teiles der letzten Windung. Auf diescm sieht man oben
rechts einen kriiftigen, runden Knoten, der aber zwischen zwei Rippen steht, wihrend Ammonitoceras
sonst nur Knoten aufweist, dic auf den Rippen stehen. Links von diesem Knoten, in demselben Rippen-
Zwischenraum, sicht ynan cinen rundlichen Fledk, den man fiir die Ansatzstelle eines zweiten Knotens
halten konnte. Aber man sieht einen solchen Fledk auch etwas weiter oben, ebenfalls in einem Rippen-
Zwischenraum, und hier findet sich keine Andeutung fiir einen zweiten Knoten, der rechts stehen miilte,
wenn es sich um ein Paar handeln sollte. Geht man von dem erwiihnten starken, runden Knoien nach
unten, so kommt man, nachdem man 3 Rippen iiberschritten hat, an eine Rippe, die rechts einen schwachen
Knoten zu tragen scheint. Es kann sich aber auch um eine beschﬁdigte\ Stelle oder einen hellen Flecken
im Gestein handeln. Ein linker Knoten fehlt hier. Somit zeigt die SINzow'sche Figur auf der Externseite
nur cinen Knoten, der nodi dazu in cinem Rippen-Zwischenraum steht. Ich muf} daher die Auffassung
FLANDRIN's, dal} es bei A. franscaspium wihrend des Wadistums zeitweise zur Ausbhildung einer dritten
Knotenreihe komme, ablehnen. Es ist deshalb auch die angeblich vorhandene dritte Knotenreihe kein
Hindernis fiir die Vereinigung von A. ackermanni mit A. franscaspium. Die erstere Art hat ebensowenig
cipe dritte Knotenreihe wie die letztere.

Nach FLANDRIN tritt cine drittc Knotenreihe bei A. carolinum auf. Diesclbe verschwindet, wenn der
Ammonit einen £ von 18 min erreicht hat. Leider sind bei den Stiicken, die FLANDRIN abbildet, die
inneren Windungen schr ochlechit erhalten, so daft man von den Knoten nichts sieht. Es scheint mir, daf

das Vorhandensein der dritten Knotenreihe in einem jugendlichen Stadium die Zugehérigkeit dieser Form
zu Ammonifoceras ausschlieft.

Sicher gehért dagegen A. tovilense zu dicser Gattung. Warum aber der von CRICK abgebildete
»Crioceratites” borwerbanki ein Ammonifoceras sein soll, wie nach FLANDRIN das J. Condhyliologie ver-
mutet, ist nicht ersichtlich. Dic Abbildung bei Crick zeigt keine doppelte Knotenreihe auf den Flanken
der inneren Windungen. Tn der Tat ist ja ,.Crioceratifes” borverbanki der Genotypus fiir dic Gattung
Tropaeum, dic sich durdi das Fchlen von Knoten auszeichnet (vgl. WHITEHOUSE 1926, S. 213).

KiLian, Crick, WIHTEHOUSE und RoMaN betrachten die doppeltc Knotenreihe auf den IFlanken der
inneren Windungen als das Kcnnzeichen fiir Ammnonitoceras. Da dies aber auch unserer Gattung
Georgioceras zukommt, mufl einc neuc Diagnose fiir Ammonitoceras aufgestellt werden.

Ehc wir dies tun, sei noch darauf hingewiesen, dal nach WHITEHOUSE (1926, S. 208, Anm. 19)
Ammonitoceras {ranscaspium SINZOW (oder A. adkermanni, wie WHITEHOUSE schreibt, da ihm die Identifi-
zicrung dieser Form mit . franscaspium wohl c¢ntgangen ist) vielleicht ein Cheloniceras ist. Die Zahl
der ganz sicher zu Ammonitoceras gehirenden Arien ist also sehr gering, vor allem handelt es sich ‘um
A. ucetiae und A. fovilense. Nebenbei bemerkt, bezeichnet RoMAN als Genotypus von Cheloniceras das
Ch. royeri (OmBIGNY) und gibt als Abbildungen dieser Art OmrBIGNY, Cephalop. Terr. crét. Taf. 112
Fig. 1-5 an. Nun nennt ORBIGNY aber nur Fig. 3-5 royeri, Fig. 1-2 dagegen Ch. cornuelianum. RoMAN
erkennt diese Art als selbstiindig an, und es ist nicht zu verstehen, wie er-auch Fig. 1 und 2 bei ORBIGNY
als royeri bezeichnen kann.

Neue Diagnose von Ammonifoceras E. DuMAs 1876.

Aufrollung criocerat. Fritheste Windungen nicht bekannt®. Querschnitt der Windung gerundet,
etwas breiter als hoch. Die Skulptur besteht in den spiateren Windungen zuniichst in groben, gerundeten
Rippen, die durch breitere Furchen voncinander getrennt werden und sich am Nabelrande etwas vorwiirts,
auf dem groften Teil der Flanke aber riickwiirts biegen. Die Windungen tragen eine doppelte Knoten-
reihe. Der eine Knoten steht nahe am Nabelrande, der andere ungefahr in der Mitte der Flanke. Der
Nabelknoten ist schirfer, der Flankenknoten grofier und stumplfer. Jedes Knotenpaar ist durch. mehrere
(meist 3) Rippen verbunden®. Vom Flankenknoten aus laufen die Rippen ohne Unterbrechung, wenn
auch gelegentlich mit einer Abplattung oder Einsenkung in der Mitte der Externseite, iiber diese hiniiber.
Die die Knoten verbindenden Rippen werden allmihlich stirker, die Flankenknoten werden schmiiler.

8 Von Stnzow (1907 Taf. 6 Fig. 9) werden sie zwar abgebildet, aber ihre Skulptur ist nicht erhalten.
® Nach Crick laufen bei A. tooilense vom Nabelknoten zum Flankenknoten 2 Rippen und vom
TFlankenknoten iiber die Externseite 5 Rippen. Auf der Abbildung von DuMAs von 4. ucefiae (wieder-
gegeben bei Roman) stehen im Bereich des Knotenpaares 3 Schaltrippen, die am Flankenknoten aufhtren
und nur auf dem Externteil der Flanke entwickelt sind. Kriiftige, durchlaufende Rippen stechen zwisdhen
den Knotenpaaren. Nadh KiL1aN ist dic Dumas’sdie Abbildung ungenau.
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Zum Schluft ist die Schale nur mit starken, schmalen Rippen verzierd, die am Nabelrande und Aullenrande
eine starke Hervorragung und in der Mitte des Riickens cine schwache Eintiefung aufweisen. Die Wohn-
kammer nimmt 3/¢ der letzten, sich von der Spirale ablosenden Windung ein. Lobenlinie nicht bekannt.
— Genotypus: 4. ucetiae E. DumMas.

]
SCHRIFTEN UBER Ammoniloceras (ibcr weilere Ammoniten: S. 29).

BoNARELLL, G., & NAGERA, J. J.: Observaciones geologicas en las immediaciones del Lago San Martin
(Territorio de Santa Cruz). — Min. Agric. Dir. gen. Minas, Geol. Hidrol. Bol. 22, 1921

Cricx, G. C.: On Ammonitoceras tovoilense [rom the Lower Greensand of Kent. — Proc. malacol. Soc.
London, 12, S. 118-120 Taf. 6. 1916,

Dumas, EMILIEN: Statistique géologique, minéralogique, métallurgique et paléontologique du departcment
du Gard. 1875-1876. [Ammonitoceras ucetiae, Tal. 5 I'ig. 1, 1a, testibus CrICK & KiLian.|

Franpnin, JacqQues: III. Paléontologie. In: CHARLES, I'LORENT, & FrLANDRIN, JacqQues: Contribution
& I'étude des terrains crétacés de I’Anatolie du Nord (Asie mineurc). — Trav. Lab. Géol. Fac.
Sc. Univ. Grenoble, 16, S. 152-185, 2 Tal. 1932. [Ammoniloceras S. 170-176.)

IHEM, FR.: Geologische Beobachtungen iiber Siid-Georgien. — Z. Ges. Erdkde. Berlin, 1912, S. 3.

KiLiaN, W.: Uber Aptien in Siidafrika. — Cbl. Mineral. Geol. Pal., 1902, S. 463-466, 1902.

— — —: Sur le genre Ammonitoceras. — Bull. Soc. géol. France (4) 10, S. 798-799, 1910.

— — —: Unterkreide (Palaeocretacicum). — Lethaea geognostica. II. Teil. Das Mesozoicum. 3. Kreide
1 Abt. 1907, 1910, 1913. [Ammonitoceras S. 353-354.]

— — —: La faune de I’Aptien inférieur des environs de Meontélimar (Drome) (Carriére de 'Homme
d’Armes). Contributions a I'étude des fauncs paléocrétacées du Sud-Est de la France. — Mém.
Explication Carte géol. dét. France 1915. [Ammonitoceras S. 70-71 Taf. 7 Fig. 5.]

KRreNkEL, E.: Die Aptfossilien der Delagoa-Bai. (Siidostafrika.) — N. Jb. Mineral,, Geol., Pal. 1910, 1,
S. 142-168, Taf. 17, 1910. [Taf. 17 Fig. 10 Ancyloceras ackermanni, nach KiLI1AN Ammonifoceras,
und zwar A. franscaspium SINZ., nach WHITEHOUSE (1926) vielleicht Cheloniceras.)

NxuMaYERr, L.: Vergleichende anatomische Untcrsuchungen iiber den Darm-Kanal fossiler Fische. —
Abh. bayer. Akad. Wiss,, math.-phys. KI,, 29, Abh. 2, 28 S,, 4+ Taf. 1924,

Pamrona, C. T, & BoNarELLL, G.: Fossili albiani d’'Escragnolles. del Nizzadoc della Liguria occidentale. —
Palaeontographica Italica, 2, S. 53-112, Tat. 10-14, 1896, [S. 102-103, Taf. 5 Fig. 10-12 Astiericeras
astierianum (ORBIGNY), das nach KILIAN cin Ammonifoceras ist, was von FLANDRIN Dbe-
stritten wird.]

Roman, FReEDERIC: Les Ammonites jurassiques ct crétacées. Essai d. genera. — Paris 1938, |[Ammonito-
ceras S. 424, Abb. dcs Originals von DuMas, Taf. 45 Fig. 407.}

Sinzow, I.: Untersuchungen einiger Ammonitiden aus dem unteren Gault Mangyschlaks und des
Kaukasus. — Verh. russ. kais. mincral. Ges. St. Pctersburg, (2) 45, S. 455-519, Taf. 1-8, 1907.
|Ammonitoceras transcaspium S. 510-511, Taf. 6 Fig. 9-12}

WiLckENs, D.: Fossilien und Gesteine von Siid-Georgicn. — Norske Vid. Akad. Oslo. Sci. Res. norv.
antarct. Exp. 1927-1928 und 1928-1929 ctc., Nr. 8, S. 9-12, AbDb. 1, Taf. 2 Fig. 2a, 2D, Oslo 1932.
WHITEHOUSE, F. W.: The Cretaceous Ammonoidea of Easicrn Australia. — Mcm. Queensland Mus., 8,

S. 195-242, Taf. 34-41. 1926. | Ammonitoceras S. 208.]

Aconeceratidae SraTi 1923.
Sanmartinoceras BonaneLrr & NAgrna 1921.
Sanmartinoceras cf. patagonicum BonareLLr & NAGERA.
Tal.3 Fig. 6a, b.
1921 Sanmartinoceras patagonicum BONARELLI & NAGERA, San Martin, Taf. 5 Fig. 3-5.

1926 Sanmartinoceras patagonicum BoNARELLI & NAGERA. — WHITEHOUSE, Cret. Ammon. East.
Australia, S. 204-205.

Das Stiick Tuff-Grauwadke Nr. 373 enthiilt 2 Abdriide und 1 Steinkern von einem Sanmartino-
ceras. Der Ausguft des grofleren Abdrucks (Taf. 3 Fig. 6b) zeigt Folgendes:

Es liegt knapp ecine halbe Windung vor. Aullenkante und Nabclkante sind nicht erhalten. Man
zihlt 9 Rippen, die wesentlich breiter sind als dic Zwischenrdume zwischen ihnen. Am Auflenrande schr
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breit, versdhmiilern sie sidh aul dem Mittelteil der fladien Flanke, DafB sie Sidielform haben, sicht man
an der 4. Rippe von vorne, an der dic Umbivgung nach hinten noch eben erhalten ist. Bei den iibrigen
Rippen sicht man nur die Biegung, dic auf dem dulleren Flankenabschnitt liegt. Gegen den mittleren Teil
der Windung verschwiichen sich die Rippen bis zum Verschwinden. Die auffallend verschiedene Richtung
der vorderen 4 Rippen einerseits und der hinteren 5 Rippen andererseits erklirt sich aus eipem die
Windung durdisetzcnden Byuch (oder ciner Beschiidigung). Bei den ersten 4 Rippen fchlt der externe
Teil, bei den folgenden 5 sicht man deutlich die scharfe Biegung nach vorne am Aullenrande. Der Riicken
ist nicht sichtbar.

Der Steinkern (Taf. 3 Fig. 6a, Mitte oben) zeigt den externen Teil einer Flanke mit 7 Rippen. Das
Stiidc ist am Erternteil beschiidigt und wird von cinem Bruch durchsetzt.

Der kleinere Abdrudk (Taf. 3 Fig. 6a, rechts oben) zeigt 3 Rippen und 4 Furchen. Die Vorwirts-
biegung derselben am AuBlenrande und dic sichelférmige Bicgung auf der Flanke sind gut beobachtbar,
ehenso die starke Verschwichung der Rippen gegen den Nabel.

Namentlich der grofle Abdrudk ist Sanmartinoceras patagonicum sehr @hnlich. Unsere Stiicke sind
aber zu miBig erhalten, um sie dieser Aret mit Sicherheit zuzuweisen. Ebcnsowenig 148t sich aber eine::
spezifische Verschiedenheit begriinden.

WHITEHOUSE (1926 S. 204-205) fiihrt aus der australischen Kreide Sanmarfinoceras fontinale
(HubLESTON) und S. olene (TENNISON-Wo0DS) an. Der Unterschied zwischen diesen beiden Arten ist nach
WHITEHOUSE (1926 S. 205) der, dafl die Berippung bei $. fontinale in einem friiheren Stadium beginnt
als bei S. olene. Spiter gibt WHITEHOUSE (1927 S. 115) als Unterschied noch an, dafl bei S. olene die
Rippen nicht plotzlich beginnen, sondern allmihlich an Stirke zunehmen, und dafl die mediane Biegung
der Rippen stumpfer ist und nicht so hervortritt, wiithrend der duflere Teil nicht so gebogen ist, wogegen
bei S. fontinale dic Rippen ganz pliotzlich beginnen, die mediane Biegung spitz und sehr kriftig markiert,
und der iuBere Teil sehr stark gebogen ist. Da von Siid-Georgien nur Bruckstiicke vorliegen, lassen
sich diese Merkmale fiir den Vergleich derselben mit den australischen Arten nicht verwerten. Nach
WHITEHOUSE ist S. fontinale dadurdh, dalt die Rippen sich nur in der ventrolateralen Region finden, dem
8. patagonicum sehr dhnlich. Aber von S. olene wird gesagt, daf die ihm néichst verwandte Art S. patago-
nicum ist. Es liilt sich aus all diesen Angaben nur schliefen, dall alle drei Arten einander sehr dhnlich
sind, und dafl es unmoglich sein mufl, sie in Bruchstiidken klar voneinander zu unterscheiden. In seiner
spiateren Arbeit geht WHITEHOUSE (1927) nicht nochmals auf die Ahnlichkeit der australischen Arten
mit S. patagonicum ein.

Sanmartinoceras gehort nach WHITEROUSE dem oberen Gargas an, wiirde also eine hiohere strati-
graphische Position cinnchmen als Tropacum und Georgioceras. Das siid-georgische Gestein, in dem
die Sanmartinoceras-Reste liegen, weicht von den Tuff- und Biinder-Grauwadken, welche die iibrigen
Ammoniten von der Annenkov-Insel geliefert haben, entschieden ab. Auch hierin liegi ebenso wie in
dem Vorkommen von Sanmartinoceras eine Andeutung daliir, dall auf der Annenkov-Insel aufler dem
unteren auch das obere Gargas vertreten ist. Nach BONARELLT & NAGERA lige Sanmartinoceras pata-
gonicum in der Gegend des Lago San Martin (Patagonien) in der ,Serie cretacea”, die sie fiir oberes
Albian oder, wahrscheinlidher, fiir unteres Cenoman halten. Diese Altersbestimmung ist fiir Sanmartino-
ceras unrichtig. Dic Gattung liegt imm oberen Gargas, also im oberen Ober-Apt.

Wichtige Schriften fiir dic Ammoniten von Siid-Georgien.
(Siehe auch dic bei Ammonifoceras S, 28 angefiihrte Literatur.)
ANDERsON, F. M.: Lower Crctacecous Deposits in California and Oregon. — Geol. Soc. America, Spec.
Pap., 16. 339 S, 84 Taf. 1938

BoNAREILL, G., & NAGERa, J. ]J.: Observaciones geolégicas en las immediaciones del Lage San Martin
(Territorio de Santa Cruz). — Min. Agric. Dir. gen. Minas, Geologia e Hidrologia, Bol.
Nr. 27, ser. B (Geologia) 39 S. 6 Taf. Bucnos Aires 1921.

Gass, W. M.: Description of the Cretaceous Fossils. — Geol. Surv. Calilorna. Pal. 1. 1864. [Tropaeum
percostatum S. 77 Taf. 16 Fig. 26; Taf. 17 Fig. 26a.]

Kwiav, W., & ResouL, P.: Contribution a 1'étude des faunes paléocrétacées du Sud-Est de la France.
I. La faune dec I'Aptien inférieur des environs de Montélimar (Dréme) (Carriére de I'Homme
d’armes). — Mém. Explic. Carte géol. dét. France. Paris 1915,

v. KOENEN, A.: Diec Ammonitiden des norddeutschen Neocom. — Abh. preufl. geol. Landesanstalt, N. F. 24,
mit Atlas. Berlin 1902.
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ORBIGNY, A. DE: Paléontologie Francaise. Terrain Crétacé. Céphalopodes. — Paris 1840-41.

Smvzow, L.: Uber einige evolute Ammoniten-Formen aus dem oberen Neocom Rufllands. — Mater. Geol.
RuBlands, herausgeg. v. d. russ. kais. mineral. Ges., 22, S. 291-332, Taf. 15-22, 1905,

SToLLEY, E.: Uber die Kreideformation auf Spitzbergen. — Svenska Veteuskapsakad. Handl. 47, Nr. t1,
29 S, 3 Taf. 1912.

WHITEHOUSE, F. W Additions to the Cretaccous Ammonile Fauna of Eastern Australia. — Mem.
Queensland Mus., 9, S. 109-120, Taf. 16, 17. 1927,

Lamellibranchiata.
Aviculidae LAMARCK.

Aucellina PompEck)y 1901.
Aucellina radiatostriata BonanreLLl & NAGERA.
Taf. 2 Fig. 9; Taf. 4 Fig. 1-8.

1921 Aucellina hughendenensis (ETHERIDGE). — BoONARELLL & NAGERA, San Martin, S. 21-22, Taf. 2 Fig. T,
8. [Vgl. unten S. 32-35)

1921 Aucellina éoquandiana (ORBIGNY) var. radiato-striala BONARELL}I & NAGERA. San Martin S. 27,
Taf. 5 Fig. 1.

1936 Aucellina andina n. f. FERuGLIO, S. 280. [Vgl. unten S. 33.]

1937 Aucellina andina FEnucGLIo, S. 22, Tal. 1 Fig. 12-16. |Vgl. unten S. 33

1937 Aucellina bonarellii FERUGLIO, S. 24, Tal. 1 Fig. 17-18.

Stoff und Vorkommen: Die Muschel ist in den von Dr. KodL-LArseN an der NO-Kiiste der
Annenkov-Insel gesammelten Gesteinsproben schr verbreitet. Andere Muscheln treten neben ihr voll-
stiindig in den Hintergrund. Nur wenige Stiicke von der NO-Kiisic von Annenkov cnthalten keine
Aucellina. Bald treten sie in einzelnen Exemplaren auf, bald in grofter Menge gehiuft, besonders die
jugendlichen. Junge und alte Klappen sind zusammengeschwemmt. Vergesellschaftet sind sie nur mit
Fisch-Schuppen.

Beschreibung: Gesamigestalt schicf-oval, ungleichklappig. indem die linke Klappe stirker
gewdlbt ist und einen stiirker eingekriimmten Wirbel besitzt als die rechte. Schale sehr diinn. Die
Skulptur besteht in konzentrischen Zuwachs-Linien und -Rippen sowie radialen Rippen von welligem
Verlauf.

Die linkc Klappe ist gleicimiiflig kriiftic gewolbt. besonders die Wirbelgegend. Der Wirbel
stecht in der Mitie des Schlofirandes und ist etwas nach hinten gckriimmt. Er lduft spitz zu; die Spitze
krimmt sich iiber die rechie Klappe. In der normalen Aufsicht sieht man die Spitze nichi. Die Wirbel-
pariie fillt nach vorne und hinten steil ab zu den Ohren. Dus vardere Ohr ist dreieckig, nicht scharf voo
der Schale abgesetzt, vorne gerundet, mit geradem Oberrand. Das hintere Ohr hat eine dhnliche Gestalt
wie das vordere. Sein Oberrand steht, soweit beobachtbar, in der gleichen Linie wie derjenige des vorderen
Ohres. Ligament-Area bei keinem Stiick sichtbar.

Die Skulptur besteht in erster Linie aus radialen Rippen. Bei kicinen Exemplaren ist sie schr
kriiftig, wobei die konzentrische zuriicktritt. Ks kommen zwar konzentrische Rippen vor, die von
derselben Stidrke sind wie die radialen, so dall dann eine Gitler-Skulptur zustande kommt, aber bei
vielen Stiicken sind nur radialec Rippen wahrnehmbar. Auch sehr klcine Individuen sind an dieser
Skulptur als Aucellina crkennbar, linke Klappen dabei an der starken Wolbung, Im jugendlichsten
Schalenteil sind die radialcn Rippen gerade, dann werden sie aber bald wellig.

Mit dem Alierwerden der Klappe verstiirkt sich die Schicfheit des Umrisses. Der Vorderrand der
Klappe ist oben gleichmiflig gebogen, weicht dann aber schr bald stark nach riickwiirts zuriick, wobei er
auf eine Strecke fast gerade ist. Der Vorderrand geht allmiihlidh in den Unterrand und dieser in den
Hinterrand iiber. Letzterer verlduft ziemlich geradlinig. Konzentrische Siufen (Taf. 3 Fig. 9) sind durch
Verformung verursacht.

Die rechte Klappe ist bedeutend flacher als die linke. Sie besitzt einen kurzen, geraden Schlofi-
rand, der besonders durch die obere Begrenzungslinie des hinteren Ohres zum Ausdrudk kommt. (Bei der
Abbildung von Aucellina mufl dieser Schlofirand horizontal gestellt werden. Dies ist von manchen
Verfassern nicht beriidksichtigt worden.) Wirbel etwa in der Mitle des SchloBrandes; klein, gewdlbt und

30



nach vorn gewendet. Gegen die 1"urche, die das hintere Ohr vom Schalenkorper. irennt, féllt er steil ab,
noch steiler aber zum vorderen Ohr. Das hintere Ohr ist von der Schale gut abgesetzt; der Winkel, mit
dem es cudigt, ist stumpf. Die Region des vorderen Ohres ist bei keinem Stiick erhalien. Es gelang trotz
wochenlangen Bemiihungen nicht, an irgendcinemn Stiidk ein vorderes Ohr herauszupridparieren, Nur
auf der Platte Nr. 168 (Tal. 4 Fig. 6b) findct sich der Steinkern einer kleinen rechten Klappe, an der das
vordere Ohr in Forin einerschlank-keilformigen Vertiefung erbalten ist.

Der Vorderrand der rechten Klappe bildet einen [lachen Bogen. Es geht in den kriiftiger gebogenen
Hinterrand iiber. Der Vorderrand steigt steiler an als der Hinterrand. Er ist nur im obeen Teil nach
vorn geschwungen und hat weiterhin dieselbe Richtung wie der Hinterrand. Hierdurch kommt die
sdiiefc Formn der Klappe zustande. Fiillt man von dem Punkte, an dem das hintere Ohr an den Wirbel
ansetzt, zur Richtung des Oberrandes des hinteren Ohres das Lot, so liegt bei weitem der grofite Teil der
Klappe hinter diesem Lot. Dasselbe gilt sinngemil auch fiir die linke Klappe.

Bei jugendlichen Stiicken ist, wie bei der linken Klappe, die schiefe Gestalt noch nicht sehr
ausgesprochen. Dic cinzelnen Lagen, die durch den Wadistumsvorgang dem Rande angelagert werden,
sind anfangs vorne und hinten gleich breit. Spiiter aber sind die Lagen vorne schmiiler als hinten, so daf}

die Gestalt der Klappe immer schiefer wird. Mit dem Wachstum verflacht sich die Klappe auch mehr
und mehr.

Die Skulptur ist nicht bei allen Stiicken gleich ausgebildet. Bei jugendlichen Klappen ist manchmal
dic konzentrische Berippung ebenso kriiftig entwickelt wie die radiale, so daf eine netzférmige Skulptur
entsteht. Manchmal ist aber die radiale Berippung durchaus vorherrschend. Im Anfang scheinen die
radialen Rippen gerade zu scin; sehr bald beginnen sie aber wellig zu werden. Es treten fast immer
konzentrische ["urchen auf, die aber nidit von vorne nach hinten durchlaufen. Miglicherweise handelt
es sich win Verformungen.

Bei dem grofien Exemplar Tal. 4 Fig. 8 (Nr. 317b) beobachtet man konzentrische, schwache, wulst-
formige Erhebungen und auch stufenformige Absiitze. Die Zahl der Zuwadhs-Linien bzw. -Rippen betrigt
an diesem Stiick etwa 80. In seiner Wirbelgegend ist dic Skulptur aber schlecht ausgebildet.

Die Zuwachs-Skulptur wird von ciner radialen gekreuzt. Die radialen Rippen sind nur im
jugendlichen Schalenteil scharf, im ibrigen {lach. Die Rippen werden durch feine Furchen voneinander
getrennt, die meist viel schmiiler als die Rippen sind; nur im hinteren Teil der Klappe sind einige Rippen
und Furdien gleich breit. Iin allervordersten Schalenteil sind stellenweise keine Rippen vorhanden und
die vorhandenen sind schwach ausgeprigt. Die Rippen verlaufen hicr schiefwinklig iiber die konzentrische
Skulptur. [hre Richtung zum Schlofirand ist derartig, dafi sic mit diesem nach hinten einen stumpfen
Winkel und nach vorn einen spitzen bildet. Die schiefe Gestalt der Klappe wird durch diese Anordnung
der Rippen noch unterstrichen. In der Mitte der Klappe, d.h. in einer Zone, die vom Wirbel gegen den
am weitesten ausgezogenen Teil des Unterrandes verliult, ist die Richtung der Radialrippen senkrecht
zu den Zuwachs-Streifen. Im hinteren Teil bilden die Radialrippen, indem sie schiefwinklig iiber -die
konzentrisdie Skulptur verlaufen, mit dem Sdilofirand einen spitzen Winkel hinten und einen stumpfen
vorne. Die Verbreiterung der Rippen von der Wirbelgegend aus gegen den Unterrand ist unbedeutend.
Woht aber findet eine Gabelung der Rippen statt, indem sie gefurcht werden und sich so in zwei oder drei
teilen. Es kommt auch vor, dal eine breite Rippe sich verschmailert und eine schmiilere Rippe daneben sich
cutsprechend verbreitert und in mehrere teilt. Eine verhiltnismallig tiefe Radialfurche trennt das
hintere Drittel von den vorderen zwei Dritteln. Die Radialrippen verlaufen nicht gerade, sondern wellig.
Im vorderen Teil ist dicse Erscheinung wenig ausgepriigt. Besonders deutlich ist sie von der Mitte der
Klappe ab gegen den Unterrand, namentlich im hinteren Teil. In der hinteren Hiilfte machen die Rippen
gegen den Unterrand zu cine auffallende Biegung nadh hinten, um sidh dann wieder nach vorne zu biegen.
In der niichst dem Unterrande gelegenen Zone wird dic radiale Berippung sehr unruhig und schwach
und von der konzentrischen mehr oder weniger iiberdeckt. Es scheint, dal} dies Merkmal fiir ausgewachsene
Stiicke bezeicdhnend ist.

Bei dem Exemplar Nr. 317b ist die Skulptur an einer Stelle im hinteren unteren Teil so unregel-
miiltig, dall wohl nur eine Verletzung zu Lebzeilen die Ursache gewesen sein kann.

Ein Bruchstiick eines Steinkerns von einer grofien redhten Klappe (Nr. 535, 537, erhalten ist die
Gegend des unteren Vorder- und des vorderen Unierrandes) zeichnet sich durch die absolute Vorherr-
schafl der radialen Berippung aus. Die Rippen sind flach und breiter als die Furchen zwischen ihnen.
Sie verlaufen streckenweise wellig, audh im vorderen Teil der Klappe. An einer konzentrischen Linie sind
die Rippen abgesetzt und beginnen jenseits derselben in der Weise, dall ihre Fortsetzungen gegeniiber
den oberen Teilen nach vorn verschoben sind. Diese Verschiebung hort gegen den vorderen Teil auf,
obwohl hier die konzentrische Linie noch bemerkbar ist. Am Unterrande biegen sich die Rippen kriftig
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nach vorn. Eine solche auffallende Storung im Rippenverlaufl beobachtet man auch an der rechten Klappe
auf Nr. 501-505, die in Taf. 4 Fig. 1b abgebildet ist. Dic grolie rechte Klappe, die in der Platte Nr. 309
liegt (Taf. 2 Fig. 9) zeigt eine bucklig-knorrige Oberfiche. Dicse Ersdicinung sowie die unregelmiiBigen
konzentrischen Furchen und Wiilste fiihre ich auf Verformung zuriick. Die konzentrische Skulptur ist
bei diesem Exemplar im mittlercn Teil der Klappe ebenso kriiftig wie die radiale; dic konzentrischen
Rippen sipd aber schmaler und schirfer als die radialen. Die Zwischenrdume zwischen ihnen sind breiter
als die Rippen. Bei diesem Exemplar ist das hintere Ohr crhalten. Die radiale Berippung ist vorne und
hinten schwach entwickelt. IThr welliger Verlauf ist deutlich und z. T. sehr unruhig und unregelmafig.

Jugendliche Exemplare licgen gern in grofierer Anzahl beicinander. Die Platte Nr. 379 enthilt
in einer ihrer inneren Schichtflichen eine Unmenge winzig kleiner Muscheln (,,Brut”), von denen mandhe
die typische Aucellina-Skulptur erkennen lassen. DaBl auch diejenigen Schalen, bei denen diese Skulptur
nicht beobachtbar ist, derselben Form angehoren, kann mit Sicherheit angenommen werden; denn es ist
unwahrscheinlich, dal eine solcie Brutanhdufung aus verschicdenen Gattungen oder Arten gemischt
sein sollte.

MaBec: Das grolic Exemplar Nr. 317b (rechte Klappe) hat 26,5 mm Hohe, gemessen vom Oberrand
des hinteren Ohres lotrecht bis zum Unterrand. Die Linge betriigt 26 mm, gemessen aul einer Geraden,
auf die der duflerste Punkt des llinterrandes und der duficrstc Punkt des Vorderrandes projiziert sind,
wobei die Gerade dem Oberrande des hinteren Ohres parallel liegt.

Entsprechend gemessen, weist die linke Klappe Tal. 4 Fig. 1a, b Nr. 501-505 cine Hohe von 44 mm
und eine Linge von 40 mm auf.

Es sind also Hihe und Linge wenig voneinander verschieden; dic Linge ist ¢in wenig geringer
als die Hohe.

Erhaltungszustand: Die meisten Stiicke sind Skulptur-Steinkerne. Beim Aufspalten der
Plaiten werden dicse Steinkerne vom Gestein frei, jedoch bleiben die Riinder und Ohren sowie die
Wirbelspitze bedeckt und lassen sich nur mit miilligem Erfolg priparieren. Die Steinkerne gldnzen wie
poliert, manchmal bliulich-weill. Reste der Schale, die namentlidh in den radialen Furchcn noch anhaften
sind gelblich und weciscen einen gewissen Glanz auf. JAck & ETHERIDGE (1892 S. 462) sprechen von einem
seidigen Glanz, den sie an den inneren Schalenlagen von Aucellina bei Bladkall Well, Queensland,
beobachtet haben.,

Eine andere Art der Erhaltung zeigen dic Aucellina, die als Steinkerne und Abdriicke auf Nr.
501-505 liegen. Der Stcinkern einer groflen linken Klappe (Taf. 4 Iig. 1a) mit braun gefirbten Schalen-
Resten ist matt und triigt nur an cincer Stelle cine Andcutung von Skulptur. Ausgiisse mchrerer
Abdriidke auf dieser Platte zcigen die Figuren 2-4 auf Talel 4.

Die Platte Nr. 168 (Taf. 4 Fig. 6a, 6b) ist auf ctwa 8 X 10 cm Flidche mit etwa 30 didit gehduften
Klappen bedeckt. Manche sind plait gedriickt. Die bezeichnende wellige Radialskulptur und die schicle
Gestalt der Klappen sichert bei den mneisten die Bestimmung als Aucellina.

Nr. 360 enthilt einen verdriickten Steinkern ciner groflen linken Klappe. Er ist angewittert, aber
es sind noch Reste der welligen Radialskulptur erkennbar.

Die Aucellina aus der Gegend des Lago San Martin in Patagonicno.
Zuglcich Bemerkungen zur Taxonomie.

Wir haben in der Synonymic die von BonantrLt & NAGERA aus der Gegend des Lago San Martin
beschrichbenen Aucellina als spezilisch ident mit unserer siid-georgischen Form angegeben. BONARELLL
& NAGERA bezeichnen die Aducellina aus dem ,Albian” als A. hughendenensis (ETHERIDGE [il.), die aus
whoheren Schichten™ als 4. coquandiana (ORBIGNY) radiato-striata. Dic abgcbildeten Exemplare aus dem
»Albian” stimmen aulfallend mit unserer Art iiberein, namentlich die linke Klappe (B. & N. Taf. 2 Fig. 8).
Es macht nach dem Bilde den Eindruck, daB es sich um cinen Skulptur-Steinkern mit glinzender Ober-
fliiche handelt, wie meist bei den siid-georgischen Funden, mit denen auch Umril und Skulptur iberein-
zustimmen scheinen, Dic rechte Klappe, Tafl. 2 Fig. 7 bei B. & N, laBt nur cine konzentrische Skulpture
erkennen. Dies mag aber an der Beleuchtung licgen; denn es wird nidit ctwa angegeben, daft der rechten
Klappe die Radialrippen fehlen. Die linke Klappe, die von oben her, d.h. in diecsem IFalle gegen den
Hinterrand, beleuchtet ist, ist ganz unrichiig gestellt: Der Wirbel stehit links statt oben. Auch die rechte
Klappe ist von oben her bcleuchtet. Es ist offenbar kein Versudi gemachi worden, sie etwas zu
priparicren. Auch dort liegen die Aucellina gehiiuft im Gestein.

Die von B. & N. Taf. 5 Fig. 1 abgebildeten beiden Exemplare sind eine linke (links) und cine rechie
Klappe (redits). Die Stiicke haben groBe Ahnlidikeit mit unseren grofien Excemplaren von Nr. 309
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(Tuf. 2 Fig. 9). Die linke Klappe ist stark verformt, auch unter Aushildung unrcgeliniRiger konzentrischer
Wiilsie und Furdhien. Der untere ‘Teil des hinteren Ohres ist erhalten. Von der radiulen Skulptur sicht
man auf der Photographie fast nichts. Sic mul} aber vorhanden sein; denn die Stiicke werden ja aus-
dricklich als Varieliit ,,radiato-striata” bezcichnet.

BonNaRELLI & NAGERA halten die Grilie der Klappen fiir ein wichiiges, ja sogar fiir ein art-trennen-
des Merkmal. Dies erscheidt nicht angiingig. Wo vicle Exemplare von Aucellina vorkommen, wie auf der
Annenkov-Insel oder in der Gegend des Lago San Martin, wird man neben ausgewachsenen auch jugend-
liche Schalen antreffen. Wenn die auf Taf. 5 von B. & N. abgebildeten Aucellina in einer hoheren strati-
graphischen Lage gesammell sind als die von Taf. 2, so besagt das nicht, dal} es sich um zwei verschiedene
Arten handelt. Auch Aducellina gryphaeoides (SOWERBY) geht durch mehrere Stufen der Kreide hindurch
(vgl. WoobDs 1904, 2, S. 73). Ubrigens sind dic Altersbestimmungen von BONAERLLI & NAGERA nicht immer
richtig. Da sowohl in ihrem ,Albian® wic audh in der dariiber folgenden ,Serie cretacea”, die sie fiir
unteres Cenoman halten, Ammoniten des Apt vorkommen, so konnen beide Aucellina, die sie beschreiben,
sehr wolll aus dem Apt stammen.

FERUGLIO (1936, 1937) hat von den von BONARELLL & NAGERA béhandelten Arten die ducellina hughende-
nensis als A. andina n. sp. und die A. coquandiana radiato-striata als A. bonarellii n. sp. neu benannt,
was nicht zuliissig ist (vgl. unten). Nach FERUGLIO finden sich diese beiden.Arten zusammen, was unsere
eben geiiuflerte Ansicht bestitigt, da beide sehr woh]l dem Apt angehoren konnen. Wir stimmen
FeruGLio vollstindig bei, dalt hier eine selbstindige Art vorliegt, jedoch nur eine einzige. Fiir die
siid-georgische Aucellina waren wir schon vor dem Erscheinen von FERUGLIO's Arbeit zu dem gleichen
Ergebnis gekommen. Nach FERUGLIO soll sich A. bonarellii von A. andina durdh groflere Ausmalle und
vor ullem durdh die mehr verlingerte Gestalt uniersdieiden. Die rechte Klappe soll nur wenig schiel sein.
FerucLio’'s Abbildung Taf. t Fig. 18 ist aber nidit richtig gestellt. Aucellina mufl so orientiert werden,
dalt der Schlofirand waageredht steht. Die Fig. 18 mufl mit ihrem Hinterende in der Richtung nach oben
heraufgedrcht werden, dann ist die Klappe ebenso schief wie die von 4. andina. Der Umri ist bei
Fig. 18 auch nicht richtig ergiinzt. Auller den genannten werden keine Unterschiede zwischen den beiden
Arten angegeben. Grifllen-Untersdiiede begriinden keine Art-Verschiedenheiten, sondern beruhen auf
Alters-Unterschied. Die linken Klappen sind in FErucLio's Abbildungen auch nicht immer gliicklich
ergiinzt, wic c¢in Vergleich mit unseren Figuren zeigt.

Die radiale Berippung ist bei den siid-georgischen Exemplaren bald sdiwicher, bald stiirker.
Auffallend ist, dall I'eRuGLIO nichis davon erwiihnt, dall die radialen Riefen wellig verlaufen.

Dic beiden von IFERUGLIO aufgestellten Artnamen sind nach Artikel 12, 28 JRZN ungiiltig. Die Art
kann nur Aucellina radiatostriata BoNAERLLI & NAGERA 1921 heiflen.

Uber die Unterschiede unserer Avt von 4. hughendenensis (FTHERIDGE [il) und A. coquandiana
(OnBIGNY) vgl. unten S. 34

Die Aucellina aus dem Feuerlande. Da wir dic Ansichi vertreten, daR das Gebirge von Siid-
Georgien die Fortsetzung der siidamerikanischen Kordillere ist, so hat das Vorkommen von Aucellina
in Patagonien, und zwar ciner Art, die mit der siid-georgischen ident ist, fiir uns besonderen Belang. Sehr
widitig ist aber, dal! audh aus dem zwischen Patagonien und Siid-Georgien gelegenen Feuerlande
Aucellina besdiricben worden sind. Max RicHTeR (1925), dem wir die Besdircibung verdanken, hat die
Bedeutung dicses Vorkommens bereits hervorgehoben. s fragt sich nun, ob die Aucellina, die DoELLO
JurADO im miittleren Feuerlande ndrdlidh vomn Fagnano-See (genauere Fundorts-Angabe nach M. RICHTER
1925 S. 532 nicht moglich) gesammelt hat, dersclben Art wie die Auecllina von Siid-Georgien angehoren,
Dus Gestein, das die feucerlindisdien Aucellina gelieferi hat, ist nach M. RicHrer (1925, S. 537) ein
rotlich-grauer Kalkstein, in dem edkige Quarzkérnchen, Feldspat-Brudhstiicke, Schwefelkies und Braun-
eisen auftreten, offenbar also u. a. tuffogene Bestandteile, worin eine Ubereinstimmung mit den siid-
georgisdien Gesteinen liegt.

Die von M. RICHTER gegebene paldontologische Beschreibung dieser Aucellina bedarf in einigen
Punkten der Berichtigung. Vor allem sind in der Beschreibung und in der Tafelerklarung die linke und
dic rechte Klappe verwechselt. Taf. 8 Fig. 14 ist die linke und Taf. 8 Fig. 15 die rechte Klappe. Infolge-
dessen ist auch die Angabe, daft der Wirbel der linken (nach M. RicHTER rechten) Klappe nach vornme
gekriimmt sei, zu berichtigen: er ist nach hinten gekriimmi. Die Beschreibung der linken Klappe ist sehr
kurz, was damit begriindet wird, dal die schlechte Erhaltung der Stiicke ihre genaue Beschreibung
unmoglich mache. Es liifit sich aber aus der Figur 14 der Tafel 8 [olgendes entnehmen: Die Klappe ist
mechanisch verformt, wodurch konzentrische und schiefe Wiilste und Furchen entstanden sind. Die
Skulptur bhesteht in einer glcich starken konzentrischen und radialen Berippung. Die radialen Rippen
nchmen einen schwach unregelmiilligen Verlauf. Sehr merkwiirdig sind die Rippen am oberen Hinter-
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rapde. Sic sind viel schirfer als dic ibrigen und baben cine Riditung, die ungefihr rechtwinklig zu
derjenigen ist, dic man in dicser Gegend der Klappe fiir die Radialrippen erwarten sollte. Bei keiner
anderen Aucellina kommt cipe derartige Stellung der Rippen in der Gegend des hinteren Ohres vor.
Ich kann mir das nur so erkliren, daf? es sich um einen Teil der konzentrischen Berippung handelt, und
daft diese Rippen infolge der Verformung ctwas aus ihrer naliirlichen Richtung abgebogen sind. Die
Ohren haben durchaus den gléichen Charakter wie bei Aucellina radiatostriata, auch der plummpe Wirbel,
der sich etwas nach riickwiirts kriimmt, isl der gleiche. Der Umril} ist von M. RiCHTER nicht ganz richtig
erganzt. Er ist in Wirklichkeit nicht kreisrund, was bei keiner Aucellina-Art vorkommt, selbst nicht den
wenig schicl verlangerten Arten A. aptiensis (ORBIGNY) und 4. quaasi WOLLEM.

Die von M. RicHTER abgcbildete rechie Klappe (die er als linke bezeichnet) ist der Abdruck eines
jugendlichen Stiickes. Bemerkenswert ist die gute Erhaltung des vorderen Ohres. Abdriicke von Stein-
kernen kleinerer rechier Klappen auf unserer Platte Nr. 501-505 geben ein iiberaus iihnliches Bild. Alles
in allem bestehen kaum Bedenken, die fcuerliindische Aucellina der Art Aucellina radiatostriata B, & N.
zuzuweisen.,

M. RicHTER bestimmt dic ducellina aus dem Fenerlande als A. caucasica, aber als besondere
Varietiit dcrselben, dic er striafa nennt. Eine Kcnnzeichnung der neuen Varietiit wird nicht gegeben,
jedoch wird crwiihnt, dal} die feuerliindisdie Form zahlreichere konzentrisdhe Streifen besitzt, die noch
wesentlich dichter stehen als bei der von ANTIIULA beschrichenen Art. Hier wird iiberschen, dall fiir die
von ANTHULA abgebildete A. caucasica bereits von PoOMPECKY (1901 S. 359) vermulet wurde, dall sic eine
anderc Art sci, und dafl Paviow (1907 S. 88) diesc wegen ihrer schlanken Form und des weiter nadi
hinten geriickicn Wirbels als 4. anthulai abgetrennt hat. Andere Unterschiede zwischen A. ,.caucasica”
und der feuerlindisdien Aucellina werden nidit angegeben, obwohl es heiftt, daft sie sidh ,,durch einige
Merkmale” unterschiciden. Wie M. RicitTeR die nach seiner Rekonstrukijon fast kreisrunde linke Klappe
aus dem Feuecrlande mit der schlanken A. antludii identifizicren konnte, ist nicht ersidhtlidh. Apicn’s
Abbildung der 4. caucasica (1851 Taf. 2 Fig. 1) sieht elwas siilisicrt und geschont aus. Diese Dar-
stellungsweise war vor 80-100 Jahren iiblidi. I's braudht in dieser Hinsicht nur an die Abbildungen von
GoLDFUss erinnert zu werden, in denen man die Urstiicke meist nur mit Miihe wiedererkennen kann.
So ist es nicht sicher, ob dic ungemein regelmiBige konzentrische Streifung in ABicH's Abbildung nicht
auf das Konto des Zeichners zu seizen ist. Bei Sorkortow (1909 Taf, 5 Fig. 1-5) sicht die A. caucasica
jedenfalls anders aus. Die konzentrische Skulptur ist hier viel kriiftiger und wulstiger.?

Vergleich mitanderen Arten. BoNARELLI & NAGERA Dbestimmen die aus dem ,,Albian™ der
Gegend des Lago San Martin stammende Arl als Aucellina hughendenensis (ETHERIDGE fil.). Sie fiihren
die ihnen bekannten anderen Arten auf und geben die Untlerschiede zwischen diesen und der
A. hughendenensis an. Den argentinischen Forsdiern sind aber mehrere Ancellina-Arten nicht bekannt
geworden, niimlich A. anthulai PAviow, 4. maior WOLLEMANN, .1. maxima WOLLEMANN, A. nassibrianzi
Sokorow, A. pompeckji Paviow, A. quaasi WOLLEMANN und .1, sfuckenbergi Paviow. FFerner kenunen
sie nicht das Werk von Jack & ETHERIDGE (1892) und die darin enthuliene Beschreibung von
A. hughendenensis® und iibersehen, dal coquandiana (ORBIGNY) von PoMpECK] (1901) und Woobps
(1904) als ident mit 4. gryphacoides (SOWERBY) erkannt worden ist.

Schrifttum iiber Aucellina hughendenensis (vgl. unten S. 36):

1872 Avicula hughendenensis ETHERIDGE fil. in: DAINTREE: Notes of the Geology of the Colony of
Queensland. — Quart. J. geol. Soc. London, 28, S. 34 Taf. 25 Fig. 3.

1684 Aucella liversidgei ETHERIDGE fil. — J. Soc. N. S. Wales, 12, S. 90 Taf. 2.

1884 Aucella hughendensis (!) ETHERIDGE sp. HIENRY WooODWARD: On the wing of a Neuroplerous
Insect from the Cretaceous Limestone of Flinders River. North Queensland, Australia. — Geol
Mag., (3) 1, S. 337.

1892 Aucella hughendenensis ETHERIDGE. — JACK & IETHERIDGE jun., S. 460 Taf. 25 Fig. 1-6.

1901 Aucellina hughendenensis R. ETHERIDGE. — POMPECK], S. 359.

1921  Aucellina hughendenensis® (ETIERIDGE). — BONARELLI & NAGERA, §. 21-22 Tuf. 7,8. [Vgl. oben 5. 32

1925 Aucellina hughendenensis ETHERIDGE. — MaX RicHTER: Beitrige zur Kenntnis der Kreide im
Feuerland. — (Beitr. Geol. Pal. Siidamerika, herausgeg. von G. STEINMANN, 28.) — N. Jb. Mineral.
Beil. — Bd. 52 B. S. 540-541.

7 Es ist unrichtig, der Aucellina caucasica den Autornamen Bucu zu geben., BucH hat nur die
ApicH'sche Arbeit der Deutschen Geologischen Gesellsdhaft vorgelegt.
¢ Nicht ,,iugendemensis”, wie sie BONARELLI & NAGERA S. 21 Anm. 6 nennen.
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Die vollstiindige Beschreibung von A. hughendenensis findet sich bei JAck & ETHERIDGE 1892.
Diesc geben als Unterschiede von anderen Arten an: A. hughendenensis unterscheidet sich von
A. gryphacoides (SOWERBY) durch den viel stiirkeren (breiteren, ,larger) Wirbel in der linken Klappe
von A. gryphaeoides und die allgemeinen Charakiere der rechten Klappe.

A. hughendenensis unterscheidet sich von 4. caucasica ABICH dadurch, daf sie einen spitzeren und
stirker hervortretenden Wicbel der linken Klappe und cinen anderen Umriss der Klappen sowie ein
groflercs Ohr in der rechten Klappe hat.*

Nach PomrEeCK] unterscheidet sich A. hughendenensis von A. gryphaeoides durch das anscheinend

etwas langere hintere Ohr der linken Klappe und die dicht gedrdngten, leicht gewellten Radiallinien. Die
linken Klappen beider Arten sind sich schr dhnlich.

Nach POMPECK] unterscheidet sich 4. caucasica von 4. gryphaeoides dadurch, daR erstere voll-
kommen deutliche Radiallinicn besitzt, dic von konzenirischen Streifen gekreuzt werden, die weniger
dicht stehen als die von 4. gryphaeoides. Die Wirbelregion der linken Klappe ist bei 4. caucasica
weniger schlank und etwas mehr aufgeblaht.

Nach Pompeck] stimmt A. hughendenensis mit 4. caucasica darin iiberein, daf die Skulptur aus
dicht gedringten, leicht gewellten Radiallinien und entfernter stehenden konzentrischen Lamellen besteht.

Nach BONARELLI & NAGERA ist die patagonische Aucellina, die sie 4. hughendenensis nennen, in
Gestalt und Skulptur der 4. caucasica schr iihnlich, aber kleiner. Die Abbildung von A. hughendenensis
bei ETHERIDGE 1872 zeigt eine kriiftigere Skulptur, als die patagonische Art aufweist. BONARELL! & NAGERA
meinen, dafll diese Abbildung in dieser Hinsicht ungenau sei und die Skulptur iibertreibe.

Nach BoNarELLI & NAGERA unterscheidet sich ,,4. hughendenensis von Patagonien von

A. aptiensis (OrBIGNY) durch ihre Form und Skulptur,

A. gryphaeoides (Sow.) durch die plumpere Form des Wirbels der linken Klappe,

A. coquandiana (ORBIGNY) durch die vicel geringere Grolle,

A. stiquirini Pomr. durdh dic deullichere Skulptur und dadurch, daft die Spitze der linken Klappe
nach hinten gerichtet ist,

A. pavolomwi Sok. durch ihre schlankere Form,

4. parpa StToL. durch ihre kriftigere Skulptur,

A. caucasica ABICH durch geringere Grolle.

[lierzu ist zu bemerken, daR verschiedene Grofle auf Alters-Unterschieden beruhen kann, ferner
daB A. coquandiana (ORBIGNY) = A. gryphaeoides (Sow.) ist.

Wir vergleichen nunmehr unserseits die siid-georgische Aucellina-Art mit den anderen bisher
beschriebenen Arten der Galtung. Es ergeben sich dabei folgende Unterschiede:

Bei A. anthulai PAvL. aus dem unteren Albian ist die Gestalt schlanker und das vordere Ohr der
linken Klappe schwiicher entwickelt.

Bei A. aptiensis (ORBIGNY) aus dem Gargas greift der Vorderrand der linken Klappe stirker nach
vorne aus, und ihr vorderes Ohr ist kleiner. Das hintere Ohr der rechten Klappe ist undeutlich markiert
und ganz kurz.

A. caucasica ABICH hat in der linken Klappe einen hdher gewidlbten Wirbel, ein viel kleineres
vorderes Ohr, cin schwiicher gewdlbtes hinteres Ohr und eine stirkere Wolbung im unteren Teil der
Klappe. Der Hinterrand fiillt in seinem oberen Teil unter einem {lacheren Winkel ab.

A. euglypha WooDs aus dem tiefsten Cenoman odcr noch etwas dlteren Schichien von Neu-Seeland
gleicht nach WooDs am meisten der A. aptiensis (ORBIGNY). Sie ist viel weniger schief als 4. radiafo-
striata, und die Radialrippen sind nicht so wellig.

* Dies¢ Angaben von ETHERIDGE sind in ecine slilistisch merkwiirdige und irrefiihrende Form
gekleidet. Die Stelle lautet: ,Another species A(ucella) caucasica ABICH. possesses fine radiating striae,
to say nothing of the larger ear in the right valve, a more pointed and prominent umbo in the left,
and a generally dilferent outline to the valves.” Die ,fine radialing striae” sind ein Merkmal, das auch
der A. hughendenensis zukommt. Das grifiere Ohr in der rechicn Klappe und der schiirfere und stirkere
Wirbel der linken Klappe sind aber nidht Merkmale der 4. caucasica, sondern der australischen Art
Das ergibt sidi auch aus den Abbildungen. Die Abbildung von 1. caucasica, auf die ETHERIDGE sich
bezieht, ist die Originalfigur von ABICH.
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A. gryphaeoides (Sow.) aus dem oberen Gault, dem Upper Greensand und dem Chalkmarl hat
eine sehr schwache Radialskulptur, und es wird nirgends angegeben, dafl sie wellig verliuft.*® Sie triti
nach Woobs besonders in der Gegend des Wirbels auf. wiihrend sie bei A. radiafostriala die ganze
Schale bededckt.

A. hughendenensis ETHERIDGE [il.,, nach PoMPECK] wohl dem Gault angehorend, bat einen
schmiileren Wirbel in der linken Klappe, und es liuft von dem Wirbel eine ausgesprochene Wolbung
gegen das Hintercnde. Das vordere Ohr ist wenig eniwickelt.

A. maior WOLLEM. aus dem Apt hat eine flachere linke Klappe, deren Wirbel weniger deutlich
abgesetzt ist. Das hintere Ohr sdieint sich nicht so weit zum Wirbel hinaufzuziehen. Der Vorderrand
ist mehr gekriimmt.

A. maxima WOLLEM. aus dem unteren Albian hat einen schlankeren Umriff. Der Wirbel der linken
Klappe ist stiirker umgekriimmt und schlanker. Diec radiale Skulpiur ist schwiicher und — nach den
Abbildungen zu urteilen — nicht wellig.

A. nassibianzi Sok. hat cinen plumperen Wirbel und nuch der Abbildung bei SokoLow zn
urteilen — nicht die wellige Radialskulptur.

A. parpa StoL. aus dem Utatur (Cenoman) bat eincn schlankcren und viel slarker gekriimmicn
Wirbel in der linken Klappe, einen ausgesprochenen Wulst in dieser und eine weniger schiefe Gesamtform.

A. paolowi Sok. hat cinen spitzeren Wirbel in der linken Klappe, und der Vorderrand der rechten
Klappe wolbt sich stirker nach vorn.

A. pompedkji PAvyL. hat eine schlankere Gestalt

A. quaasi WOLLEM. aus dem untercn Albian hat einen weniger schiefen Umrifl.

A. stiquirini PoMr. aus dem Gault hat cinen sdilankeren Wirbel und schwiicher entwickelie Ohren
in der linken Klappe. Die Radialskulptur ist feiner.

A. studcenbergi PavL. hat eine viel plumpere Gestalt, und der Wirbel der linken Klappe ist vicl
gedrungener. Das vordere Ohr dieser Klappe ist viel schwidcher entwickelt.

A. radiatostriata lilt sich demnadv mit keiner der bisher beschrichenen Arten identifizieren und
siellt somit eine besondere Art dar.

Die regionale Bedeutung des Vorkommens von Aucellina auf Siid-Georgien.

Schon Max RICHTER hat aul das Interesse hingewiesen, welches das Vorkommen von Aucellina
in der patagonischen Kordillere und in der Kordillere des Feuerlandes bietet. Offenbar zieht eine Zone
von Gesteinen, die Aucellina des Apt fiihren, in der siidamerikanischen Kordillere aus der Gegend
des Lago San Martin iiber die Gegend des Lago Argentino ins Fcuerland und weiter, wie die Funde
von Dr. KOHL-LARSEN zeigen, nach Siid-Georgien, und zwar in dessen sidlichsten Teil, die Annenkov-
Insel. Bemerkenswert ist mit Riicksicht darauf, dafl die Ammoniten-Fauna von Annenkov Beziehungen
zu derjcnigen der australischen Kreide aufweist, daft in Ausiralien cine Aucellina auftritt, die, pamentlich
durch ibre kriiftige Radialskulptur, Ahnlichkeil mit A. radiatostriata Lesitzi.

‘Im Folgenden ist das wichtigste Schrifttum iiber Hucellina zusammengestellt.

Schrifteniiber ducellina.

ABicH, H.: Verzeichnis einer Sammlung von Verstcinerungen von Dhagestan, mit Erlduterungen. —
Z. dtsch. geol. Ges. 3, 185§ |Aucellina caucasia S. 31 Taf. 2 Fig. 1.]

AnTHULA, DiM. J.: Uber die Krcidefossilien des Kaukasus usw. — Bcitr. Pal. Geol. Osterr.-Ung.
Orients, 12, 1898, [A. anthulai S. 78 Taf. 3 Fig. 5.)

FErucLio, Ecipio: Nota preliminar sobre algunas nucvas especies de moluscos del supracreticeo

y terciario de la Patagonia. — Notas Musco de La Plata, f. S. 277-300 Taf. 1. 1936.
[A4. radiatostriata, hier irrtiimlich A. andina genanni: S. 280.|
— — —: Palaeontographia Paiagonica. — Mém. Ist. Geol. Univ. Padova. 11, 384 S. 26 Taf, 1937.

|A. radiostriata, hier irrtimlich andina genannt. S. 22 Taf. t Pig. 12-16: irrtimlich 4. bona-
rellii genannt: S. 24 Tal. 1 Fig. 17-18.]
1 WOLLEMANN (1902) hebt mit Recdhit hervor, datt in Posmpecky’s Abbildongen diese Skulptur nicht
sidithar ist. Das gleidhe gilt von den Abbildungen bei Woons (1904-1913),
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Jack, R. & ETHERIDGE jun., R.: The Geology and Palaeontology of Queensland and New Guinea. —
Brishuane & London 1892. [.4. hughendenensis S. 460 Taf. 25 Fig. 1-6.]

Paviow, A. P.: Enchainement des Aucclles et Aucellines du Crétacé russe. — Nouv. Mém. Soc. imp.
Naturalistes Moscou, 17 (26), 1. 1907. | 4. anthulai S. 88 Taf. 6 Fig. 24; A. aptiensis S. 87 Tal. 6
IFig. 28-32: 1. pompeckji S. 88 Tafl. 6 Fig. 25-27; A. sfuckenbergi S. 86 Taf. 6 Fig. 21.]

Pomrecky, J. I Ober Aubellen und Aucellen-ihnliche Formen. — N. Jb. Mineral. Geol. Pal., Beil.-Bd. 14,
1901, [A. Aptiensis S. 352 ‘Tal. 16 Fig. 1-3; A. gryphaeoides S. 354 Taf. 16 Fig. 6-8; A. stiquirini
S. 359 Taf. 16 Fig. 9-11.]

Sokorov, D.: Aucclles et Aucellines provenaut du Mangyslak. — Trav. Mus. Géol. Pierre le Grand prés
I'Acad. imp. Sci. St. Petersbourg, 2, 1908, | 4. caucasica S. 70 Taf. 5 Fig. 1-5; 4. gryphaeoides S. 76
Taf. 5 Fig. 7, 8; A. nassibianzi S. 75 Taf. 4 Fig. 8; 4. pavlomi S. 75 Taf. 5 Fig. 6]

Storiczka, F.: Cretaceous Fauna of Southern Indin, 3. The Pelecypoda 1871. |A. parpa S. 404 Taf. 33
Fig. 2, 3]

WoOLLEMANN, A.: Die Fauna der Liineburger Kreide. — Abh. preull. geol. Landesanst., n. F. 37, 1902
|A. gryphaeoides S. 64 Tal. 3 Fig. 2, 3.]

— — —: Die Bivalven und Gastropoden des norddeutschen Gaults. — Jb. preufl. geol. Landesanst., 27,
1906. | 4. aptiensis S. 269 Taf. 6 Fig. 6-8.|

— — —: Nadhirag zu meiner Abhandlung iiber dic Bivalven und Gastropoden der Unteren Kreide
Norddeutsdilands. — Jbh. preull. geol. Landesanst., 29, I1I. 1908.

Woops, HENRY: A Monograph of the Cretaceous Lamellibrandhiata of England, 2. — Pal. Soc.
1904-1913. [A. gryphaeoides S. 72 Taf. 10 Fig. 6-13.]

— — —: The Cretaceous Fauna of the northeastern Part of the South Island of New Zealand. —
New Zealand geol. Surv. Pal. Bull,, 4. 1917, |A4. euglypha S. 9 Taf. 3 Fig. 4-8.]

Pieria Scopoli 1777.
Pteria (Pseudoptera) Meex 1873.
Pteria ? (Pseudoptera ?) sp. inc.

Steinkern. Gestalt ungleichseitig, sehr schief. Der spitze Wirbel ist dem einen Ende genédhert.
Steiler Abfall der Schale gegen den Schlofi(?)-Rand, wodurch eine vom Wirbel gegen das Hinterende
gerichtete, gerundete Kante entsteht. Anscheinend nur konzentrische Skulptur. Die Ohren sind nicht
erhalten. Moglicherweise handelt es sich um den Mittelteil einer Pteria (Pseudoptera). Vgl. Pt. (Ps.)
daultina Woobs aus dem Gault (H. Woobps, Taf. 9 Fig. 11a). Die Bestimmung bleibt aber sehr unsicher.
-~ Nr.345.

Pernidae ZrrreL.
Inoceramus Sowersny 1819.

Inoceramus sp. sp.
Taf.5 Fig. 2-4.

In einer Schichtfliche der Platte Nr. 304a liegt der Steinkern der linken Klappe eines Inoceramus
mit geringen Schalen-Resten (Tal. 5 Fig. 2). Grofite Hohe vom Ende des Wirbels bis zum Unterrand
33 mm. Der jugendliche Teil dcs Steinkerns wilbt sich etwas iiber seine Umgebung heraus. Sonst ist
der Steinkern nur schwach gewolbt und wird gegen den Unterrand ganz flach. Die Skulptur besteht in
konzentrischen Rippen, von dcnen 8 deutlich erkennbar sind. Sie sind in der Mitte am kriftigsten und
ziemlich scharf. Gegen den Unterrand zu verschwindet die Berippung. Die Schalen-Reste zeigen deutlich
den faserigen Aufbau. Ein am Platienrand liegender Rest (Wirbel-Partie) diirfte der gleichen Form
angehoren.

BoNaARELLI & NAGERA (1921 Tal. 2 Fig. 9) bilden einen Inoceramus aus der Gegend des Lago San
Martin ab, der angeblich aus dem Albian stammt und von ihnen mit J. concentfricus PARK. verglichen
wird (was wir fiir unrichtig halten). Dieser patagonische Inoceramus stimmt mit unserer Form

von Siid-Georgien recht gul iiberein.
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In der Platte Nr. 314 liegt eine ringsum beschiddigte Inoceramus-Klappe (Tal. 5 Fig. 3). Die Klappe
ist so gespalten, dalt die eine Schalen-Schicht in der einen, die andere, das Gegenstiick bildend, in der
anderen Plattenhilfte sitzt. So ist einerseits die Oberfliche der unieren Schalen-Schicht und anderseits
die Unterflache der oberen Schalen-Schicht sichtbar. Bei einer Hihe von 27 mm zeigt das Stiidk etwa
18 konzentrische Rippen, die also viel enger stehen als bei dem Inoceramus von Nr. 304a. Im oberen Teil
stehen sie dichter, im ugteren weisen sie weitere Zwischenriiume auf. Die unteren Rippcn sind weniger
regelmillig als die oberen. Es finden sich einige grubige Vertiefungen in den Furchen zwischen den
Rippen und einige Hockerchen auf diesen lelzteren. Es scheint, dalt sich die Klappe auf der einen Seite
unterhalb des Wirbels fliigelartig verbreitert, wenn auch nur in bescheidenem Mafle. Danach wiirde es
sich um eine linke Klappe handeln.

In der Platte Nr. 345 liegen Steinkern und Abdruck (letzterer mit Schale) einer Inoceramus-Klappe.
Die Schale ist ziemlich dick, das Bruchstiick 25 mm hoch. Die konzentrische Berippung ist grob und
unregelmilig. In den Furchen zwischen den Rippen sind einige grubige Vertiefungen zu bemerken.

Auf der Platte Nr. 405c liegt der Steinkern, auf Nr. 539/540 der Abdruck (mit Schalen-Resten) einer
rechten Klappe von Inoceramus (Taf. 5 Fig. 4) von 38 mm groliter Ausdehnung. Zu derselben Form
diirften drei Abdriicke auf Nr. 376 gehoren sowie ein Abdruck mit Schalen-Resten auf der Unterscite
von Nr. 176. Diese Exemplare gehdren moglicherweise zu derselben Art wie das in Nr. 314. Eine gewisse
Ahnlichkeit besteht mit dem allerdings jiingeren Inoceramus pictus Sow., der auch in der australischen
Kreide vorkommt. (Vgl. Jack & ETHERIDGE jun. 1892 Tal. 25 Fig. 8 und R. liEINz, Ober die Kreide-
Inoceramen Australiens und ihre Bezichungen zu denen Lluropas und anderer Gebiete |Beitr. z. Kenntnis
der oberkretaz. Inoceramen VIII. Mitt. Mineral.-Geol. Staatsinst., 10, Hamburg 1928, S. 139].)

Gervillia Derr. 1820.
Gervillia ? sp. inc.

Auf Nr. 358 belindet sich der Steinkern einer linken Klappe von schiefer Gestalt und mittel-starker
Wolbung. Vorderer Schlofirand gerade, hinterer nicht erhalten. Vorderes Ohr gegen den mittleren Teil
nur undeutlich abgesetzt. Schwache konzentrische Skulplur. Das TFossil zeigt Ahnlichkeit mit Gerpillia
rosfrata (Sow.) aus dem Cenoman; es kommt aber auch Zugehirigkeit zur Gattung Inoceramus in Frage.

Astartidae GRAY.
Astarte SOWERBY 1816,
Astarte (Eriphyla) Gasn 1864.
Astarte ? (Eriphyla ?) sp. inc.
Taf. 4 Fig. 10-13.

Skulptur-Steinkern einer rechten Klappe mit Schalen-Rest, Nr. 156/172. Dic Muschel ist elwa gleich
lang und hocs (26 mm). Der Wirbel steht ungefidhr in der Mitte des SchioBrandes und ist nach vorn
gebogen. Tiefe Lunula. Konzentrische, bald grobere, bald feinere Rippen. Einige radiale Furchen sind
vielleicht aul Verwitterung zuriickzufithren. Schlofl, Muskeleindriicke und Mantellinic nidht sichtbar.
Der Form nach konnte cine Astarte (Eriphyla), Callista, Dosiniopsis, Cyprimeria oder Lucina vorliegen
(Taf. 4 Fig. 10).

Dic gleiche Muschel indet sich auch in den Gesicins-Stiicken Nr. 317a (Taf. 4 Iig. 11), 162/1606
(rechte Klappe mit Schalen-Resten, die eine kriiftige konzentrische Berippung zeigen. Linge 8,5 mm,
Héhe 10 mm (Taf. 4 Fig. 12); auf Nr. 313, 337 inden sich schlecht erhaliene Exemplare.

Zu Astarte stellen wir audl. die Taf. 4 Fig. 13 abgebildete jugendlidie linke Klappe mit sehr
kriftiger konzentrischer Berippung von Nr. 388,

Vielleicht liegt auch in dem auf Stiick 403 abgebildcien Skulptur-Steinkern einer linken Klappe eine
Astarte vor, Das Fossil ist anscheinend verdriickt. Vorder- und Unterrand sind gerundet; die Wirbel-
gegend ist schlecht, der hinterc Teil der Klappe nicht erhalten. Mantellinic und Muskeleindriicke sind
nicht sichtbar. Die konzentrische Berippung ist grob und unregelméBig. Da sich auch Spuren einer
radialen Skulptur finden, handelt es sich viclleicht nur um die allverbreitete Aucellina radiatostriata,
von der zwei kleine Exemplare dicht daneben in der gleichen SchichtNlidie liegen.
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Lucinidae.
Thetironia Sroriczka 1870.
Thetironia ? sp. inc.
Taf. 4 Fig. 9.
Auf Nr. 344 findet dich ein Muschel-Steinkern mit geringen Resten der innersten Schalen-Lage. Der
Wirbel feblt; er scheint in der Mitie des Schlofirandes zu stehen. Der SchloBrand ist beschidigt. Vorder-,

Unter- und Hinterrand sind gleidméfig gerundet. Vows Wirbel zum Hinter(?)-Rande verliiuft eine ganz
schwache gerundete Kantc.

Aufler Zuwadslinien deutet sich schwach eine radiale Skulptur aus geraden Rippen an. Muskel-
eindriicke und Mantcllinie sind nicht wahrnehmbar. Liinge 25 mm, Hohe etwa 20 (?) mm, Dide einer
Klappe (Steinkern!) 5 mm. Nadh der Form konnie es sich um eine Thefironia, Sphaera oder ein
Unicardium handeln. Thetironia besitzt eine radiale, aus Griibchen bestehende Skulptur. Es ist denkbar,
daB diese Skulptur sich auf unserem Steinkern nur ganz schwach als Andeutung einer radialen
Berippung abzeichnet. Zum Vergleich sei auf 11. Woobs 1904-1913, Taf. 25 Fig. 14a hingewiesen.

Tellinidae LAMARCK.
Tellina LINNAEUS.
Tellina ? sp.

Taf. 5 Fig. 1.

Mehrere Abdriicke einer Muschel von 7 mm Liinge und 4,5 mm Hohe, mit ungefihr in der Mitte
stehendem Wirbel, gleichseitiger Gestalt und konzentrischen Zuwachsstreifen auf Nr. 501-505.

Echinodermata.

In mehreren Gesteinsstiicken vorkommende bridunliche, grobspiitige Kalkspat-Aggregate von teils
rundlichem, teils unregelmiifigem UmriB sind Echinodermen-Reste. Es kénnen Stiicke von Seeigel-Stacheln
oder von Crinoiden-Stielgliedern sein. Leizteres ist weniger wahrscheinlich, weil diese Reste sich ganz
vereinzelt im Gestein finden und ein Zentralkanal nicht vorhanden zu sein scheint. Eine Bestimmung
ist unmoglich.

B. Die pflanzlichen Fossilien.
Von Rrciiarn Kriuser in Frankfurt a. M.

Die mecisten Reste sind nicht bestimmbar. Eine Ausnahme machen folgende:

Pterophyllum Bror.
Pterophyllum sp. ind.
Taf.5 Fig. 5.

Ein gefiedertes, in Druck und Gegendruck erhaltenes Blatt kann mit grofler Sicherheit dieser
Gattung zugeredinet werden. Die Linge des erhaltenen Bruchstiickes betrigi 10 cm, die Breite der Achse
unten 7, oben 5 cm. Die Zahl der erhaltenen Ficdern ist auf der einen Seite 6, auf der anderen 10. lhre
Liange betriigt bis 2 cm, doch sind alle Enden beschiidigt. Die Breite der einzelnen Fieder ist 2-3 mm.
Die Fiedern stehen nidit genau rechtwinklig zur Achse. — Nr. 161a, b, c.

Bemerkungen. Es wird im Schrifttum angegeben, daf die Gattung Pferophyllum zuletzt im
Wealden auftriti. Insofern ist dieser Fund von besonderem Belang. Da die anderen Fossilien von
Annenkov auf jiingere Stufen der Unter-Kreide hinweisen, liegt die Annahme nahe, da in oder bei
Siid-Georgien Pterophyllum liinger ausgedauert hat als anderswo. Die siidatlantische Region wire dann
das letzte Refugium der Gatiung gewcsen. Eine andere Moglichkeit wiire, daft auf Siid-Georgien noch
dltere Schichten als das Apt vorhanden wiren. Dies ist nach Mitteilung von Prof. O. WILCKENS weniger
wahrscheinlich und fiir die Anpnenkov-Insel wohl villig ausgeschlossen.
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Zamites Bror.
Zamites cf. buchianus ETTINGSIAUSEN.
Taf. 5 Fig. 6.

Ein einzelnes Fieder-Bldttchen mit gut erhaltener Parallel-Aderung auf Nr, 174. Die Art, mit der
dieser Rest zu vergleiche‘n ist, besitzt in der Unter-Kreide weite Verbreitung.

Cycadophyten(?)-Stengel.

Ein Stengel-Brudistiick von 1,7 cm Liinge und bis 0,9 cm Breite auf Nr. 397. Nach dem Mazerations-
Befund (einige abgekratzte Splitter wurden mit SchHuLzE'schem Gemisch (Salpetersiure und Kaliumn-
chlorat) aufgeschlossen, wobei Treppen- und Hoftiipfel sichtbar wurden) handelt es sich um den Rest
einer Gymnosperme, wahrsdieinlich einer Cycadophyte.

C. Spuren und Marken.
a) Spuren.
a,) Lebens-Spuren.

LeBens-Spuren aus Siid-Georgien sind zuerst von ). W. GREGORY (1915) heschricben worden, der
in ihnen, wie es damals noch meistens geschah, Korper-Fossilien wie Tabulaia, Spongien, Bryozoen und
Tange erblidkte. Sie stammicn aus demsclben Gebietl wie die meisten der nadifolgend behandelten Spuren.
Unter den von HOLTEDAKL gesammelten Fossilien fand WiLckens (1932) in tonigem Kieselschiefer vom
Prinz-Olaf-Hafen spindel- und pilzférmige Gebilde, die er als Bauten von schlamm-wiihlenden Tiercn
deutete,

Die von KoHL-LARSEN gesammelten Gesicine enthalten cine Fiille von Spuren. In den wenigsten
Fillen lassen sie sich auf bestimmte Erzeuger zuriickfiibren; vor allem deshalb, weil die von Rub. RICHTER
schon vor langer Zeit erhobene Forderung. die rezenten Spuren namentlich am Tropenstrand zu
erforschen, trotz gelegentlichen und willkommenen Miticilungen noch immer nidit erfiillt ist. Wir halten
es aber fiir widhtig, die fossilen Spuren audh heute schon sorgliiltig zu untersuchen und abzubilden, Leider
sind sie allzu lange vernachlissigt worden. Auch neuere Arbeiten beschriinken sich oft darauf, das
Yorkommen von ,Fucoiden” oder .merkwiirdigen Spuren” zu erwiihnen. selbsi in soldhen [illen, wo
die stratigraphische Bedcutung dieser Zeugen des vorweltlichen Lebens nicht verkannt wird.

Helminthopsis He:n 1877.
Helminthopsis labyrinthica HE:r 1877.
Tal. ? Fig. 4.

1877  Uelminthopsis labyrinthica. — HEeER, Flora foss. 1lelv.. S. 116, Tal. 47 Fig. 3-5.

1887 Helminthopsis hieroglyphica HEER in MAILLARD, Counsidérations, S. 13, 24, 29, 37, 38; Taf. 1 Iig. 2;
Taf. 2 Fig. 4. [Den Artnamen hatte HEER, um Verwedislungen mit Helminthoida labyrinthica zu
vermeiden, geiindert, was unzulidssig ist. Er hat ¢s audv offenbar nur in litteris getan.)

1888 Helminfhopsis hieroglyphica HEER, — Sacco, Paleoicnologia, S. 175-176 Taf. 2 Tig. 2, 11.

1904 Helminthopsis ? labyrinthica HEER. — ULRICH, E. O., Yakutat Formation, S. 144, Tal. 20 Fig. 2.

1905 Helminthopsis hieroglyphica HEER. — CAPEDER, lmpronte organiche, S. 170 [Taf. 7 Fig. t: Gordius-
Fihrte @haolich Helminthopsis|.

Unsere abgebildete Platte trdgt zwei Fahrten, die in .Freien Miaudern” gewunden sind. Die
gerundeten Wiilste, die mit der Platie fest verbunden sind, sind als Ausliillung von Furchen zu deuten,
die ein sich schliingelnd bewegendes Tier, wohl ein Wurin, hinterlassen hat. Die Platie zeigt daher dic
Schicht-Unterfliiche.

Ahnliche Formen

ULRICH (1904), der leider H. magna als Genotyp wiihlt, bildet aus der Yakutut-Formation von
Alaska (die eber der Ober-Kreide als dem Lias angehoren diirfte) Spuren ab, die er fiir Korper-Fossilien
hilt, aber mit Recht als der Helminthopsis labyrinthica ihnlich bezeichnet. Audh seine Helminthoida vaga
wiirde ich lieber zu Helminthopsis stellen.
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CAPEDER (1905) bildet einc Gordius-Spur ab, dic nach seiner Ansicht mit Helminthopsis
iibereinstimmt.

Tu. Fucuis (1902) erwithnt Helminthopsis aus dem Paliozoikum von Cilicien.

DELGaDO (1910, Taf. 12a Fig. 9) bildet gewundene Wiilste aus dem Ordovicium von Portugal ab,
die man wohl zu Helminthopsis stellen darf. Sie sind unregelmiiliger gehiiuft, aber in Verlauf und Tracht
von unserer Form nidit verséhieden.

KINDELAN (1919 Abb. 18) hildet ein Helminthopsis ? von sehr betriichtlicher Gréfle aus dem nord-
spanischen Eozin ab.

Bei IluMMEL (1950 Abb. 6) finden wir ¢ine Wurm-Spur vom Sandstrande nérdlich von Dar-es-
salaam, die an Helminthopsis erinneri.

Paur {1899 S. 161) gibt Abbildungen, die STUR hattc anfertigen lassen, ohne nihere Beschreibung.
Die Gebilde stammen aus dem Greilensiciner Sandstein (Paleoziin). PAUL vergleicht scine Taf. 3 Fig. 1
mit Helminthoida helininthopsoides Sacco (Sacco 1888 S. 30 Taf. 2 Fig. 7). Diese Form ist fiir eine
Helminthoida nicht regelmiillig genug; die Midander sind nicht streng ,gefiihrt' (im Sinne von Rub.
RicHTER). Dafl sich die Wiilste einfach ¢ng aneinanderdringen, kommt auch bei Helminthopsis labyrinthica
vor (HEER 1877 Tal. 47 Fig. 3). Auch Paur’s Tal. 3 Fig. 2 wiirde ich cher zu Helminthopsis als zu
Helminthoida stcllen.

GOTzINGER & BECKER (1932) bilden Taf. 7 Fig. d eine Spur aus dem Greifensteiner Sandstein ab,
die mit unscrer Form Ahnlichkeit hat, aber von riesigen Abmessungen ist. Sie vergleichen sie mit PAUL's
Taf. 3 Fig. 1 und gcben an, da® PAuL diese Fiihrte als Helminthopsis bezeichnet. PAuL vergleicht sie aber
mit Helminthoida helminthopsoides Sacco.

ABEL (1935 S. 210 Abb. 261 B) bildet den AusguBf der Kricdispur eines Wurmes (?). aus dem
Inoceramus-Flysdh des Exlberges bei Wien ab, die man wohl zu Helminthopsis stellen darf.

Taenidium IrEr 1887.

Diagnose: Grabginge, dic eine Gliederung aufweisen, indem die zylindrischen Tunnel regel-
miiftige Erweiterungen aufweisen, dic durch Einschniirungen voneinander getrenni werden.

Bemerkungen: Dic Grahgiinge kdnnen von einem axialen Gang ausgehen oder einzeln aul-
treten (T. gilliéroni HEER).

‘Die Gattung Taenidium wurde durch HEER von Miinsteria durch folgende Diagnose abgetrennt:
Miinsteria: Laub zylindrisd, einfach oder dichotom verzweigt, runzelig quergestreift. Taenidium:
Laub zylindrisch réhrig, meist einfach, seltener verzweigt, geringelt, mit Scheidewiinden versehen.

Als Unterschied von Taenidium gegen Miinsferia wird angegeben, dall durchgehende, regelméfige,
ringformige Streifen vorhanden sind, durch welche die Gattung an Harlania (= Arthrophycus) erinnert.
Die Scheidewinde, die HEER als Mcrkmal fiir Taenidium angibt, werden von HEER aber nur vermutet,
denn er schreibt: ,,Die Querstreifen sind aber immer durchgehend und so scharf ausgesprochen, dall sie
wahrscheinlich von Scheidewiinden herriihren, weldhe die Rihren in Kammern abteilen.”

Ileer hiclt alles das, was wir jetzt als Lebens-Spuren betrachien, fiir Algen. Wir kdnnen uns iiber
diesen Irrtum freuen. Denn nur deshalb haben HEER und so viele der élteren Botaniker diese Gebilde
beschrieben. Hédtic man sie schon damals [iir Lebens-Spuren gehalten, so wire die Paldozoologie wahr-
scheinlich achtlos an ihpen vorbeigegangen, wie sic es bis vor kurzem getan hat.

NaTHORsT, der 1881 den Anstoll zu ciner riditigen Auffassung all dieser vermcintlichen Pflanzen gab,
erkliirte audh Tacenidium fiir eine Fihrte.

Kedcia GLOCKER (vgl. unsere Tal. 7 Fig. 2) mit baumformiger Verzweigung ist schon friiher
gelegentlich mit Taenidium vereinigt worden. Die Quer-Einschniirungen sind bei Kedkia regelmiillig
konvex gebogen.

Saportia SQUINABOL (vgl. unsere Taf. 7 Fig. 3) ist baumformig verzweigt, ohne Gliederung. Uber
die Frage der generischen Abtrennung dieser Ginge von Taenidium vgl. die Ausfiihrung von Rub.
RICHTER, unten S. 44.

Taenidium lusitanicum Heenr 1881,
Tal. 6 Fig. 1.2; Taf. 7 Fig. 1.

Vorkommen in Siid-Georgien; Landzunge zwischen Leith-Hafen und Stromness-Halen. Untere
Kreide, vermutlich Apt.
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Bei unscrer Sudic nach Vergleichsobjekten fir die zundichst rechd riitselhafic Versteinerung von
Siid-Georgien kamen wir zwar bald zu der Verimutung, dall sie mit Taenidium fisdreri HEER sus dem
Flysch der Schweiz (HEER 1877 S. 162 Taf. 67 Fig. 1-7) verwandt sei. Mit grofler Frcude entdeckien wir
dann aber die Beschreibung eines noch viel éhnlicheren Gebildes, des Taenidium lusifanicum HEER
(1881 S. 12 Taf. 20; unsere Abb. 1). |lEER bescircibt diese .Alge™ in folgender Weise: Laub kriftig,
mit einem Stiel von 22 ¢m Liinge und 8-10 mm Breite, der unten cinladh, in der oberen llidlfte aber
verzweigt ist, indem er bogenformige, zylindrische einfachie, 8-10 mm breite Aste trigt, dic beinahe
gegenstindig, bis 10 cm lang und gegliedert sind. Die Astglieder haben cine Lipge von 10 und eine
Breite von 8-10 mm. Die Knoien werden durdh starke transversale Eindriicke markiert.

SAPORTA (1882 S. 49, 52, 53) sieht in den einfachen, krummen oder gesdilingelten, von HEER (1877)
beschriebenen Taenidium-Arten (T. serpentinum, T gilliéroni, T. conoolutum) Fihrten von Insekten-
Larven, vergleicht aber T. fisdieri und die verzweigten Taenidium mit Arthrophycus, mit dem sie aller-
dings nichts zu tun haben. Da} aber auch SAPORTA, der so lange der eifrigsie Verfechter der pllanzlidien
Natur vieler Lebens-Spuren und -Marken war, mit Taenidium nidhts Redites anzulangen wullte, zeigt
cive Bemerkung in SAPORTA & MARION (1883 5. 95). wo ¢r dic Gattung zum ,anangelhafi Bekanoten und
Fraglichen™” stellt.

MAILLARD (1887) recdhnet T'aenidium in seine Formengruppe der Korper, die sich aus dem Gestein
herauslosen lassen und beinahe immer aus cinem vom Nebengestein abweichenden Stolf besichen. Iur
berichtet (S. 29), dal} [1EER sich brieflidy dahin ausgesprodien habe: ,Die Taenidium sind keineswegs
Chondriten; ihre Rohren werden durch Quer-Scheidewiinde gegliedert. Sie haben eipe kohlige Rinde.
Ihre Gliederung verhindert uns, sie den Spuren einzureihen.”

An unsere Form erinnert das von SQuinaBoL (1887 Taf. 17 Fig. 3) unter dem Namen Miinsteria
annulata SCHAFHAUTL abgebildete Stiick. Sicher cin Taenidium ist SQuiNaBoL's Tuf. 17 Fig. 3 und lerner
seine Tal. 17 Fig. 4, 5, die er Miinsteria isseli nennt.

Das von MassaLonco (1858 Taf. 8 Fig. 1) als Caulinifes cafuli beschriehene Gebilde erinnert
auffallend an Taenidium. Die klcinen Knoten auf den Gliedern sind allerdings sonst von T. nichi bekannt.

SQUINABOL vereinigt selber spiiter (1891 S. XVII-XVIII) scine Miinsteria annulata und M. isseli mit
Taenidium fisdieri TIEER. Es ist dabei nodh zu bemerken, dall audy SCHAFHAUTL's Miinsferia annulata ein
Taenidium ist (keinc Kedvia, wic HANTZSCHEL (1938b) annimml).

SCHROTER (1894) beschreibt aus dem Flysch (Maestricht-Stufe) des Priitigaus cin Taenidium
radiatum von geringer Grolle und sternférmigem Bau, dessen Aste, soweit gut erkennbar, nicht verzweigt
sind. Er meint, Taenidium konnc keine ,/Tierfihrtc" sein, weil cin Tier, das soldhe Fiihrten hiitte
anlegen sollen, nicht imstande gewesen wiire, sidh, etwa wic der Wurm Goniada, in cinem Gang zu
cinem zentralen Punkte zuriickzuziehen, uin dann cinen neuen Gang in ciner anderen Richtung zu graben.
Denn bei einem soldhen Zuriickziehen hiitie die Querglicderung wieder verwischt werden miissen.
Dalt die Erhaltung der Quergliederung aber dodr moglich ist, zeigt uns die Natur. Duas Tier ist eben
nicht breiter als die Einschniirungen zwischen den Gliedern und kann sich sehr wohl zuriickziehen,
ohne die Gliederung zu zerstiren, (Vgl. jedodh hierzu audi die andere Deutung von Rup. Ricnter,
unten 5. 44.)

GUMBEL (1896) hiilt T'aenidium fiir eine Lebcns-Spur.

Wir verdanken L. v. LiIBURNAU (1901) eine cingehende Studic iiber Taenidium, die zwar ihr Ziel,
den Nachweis, dalt T. der Algen-Gattung Volubilaria 1.AMX. nahestehe, nidht erreidhte (vgl. T Fucns
1905 S. 365-308), die aber viele wertvolle Bemerkungen enthiilt. LiBunnau bildet TEeer's Urstiidk von
Taenidum fischeri pholographisch ab und iibt (S. 532-534) an |lEer bereditigte Kritik. Dagegen ist seine
Analyse des Taenidium lusitanicum HBER (S. 565) recht ungeniigend.

Von den 10 Arten, die LIBURNAU nennt, sind Taenidium praecarbonicum GUMBEL (bisher nidst
abgebildet), T. carboniferus SAacco aus dem italienischen Karbon, T. gilliéroni HEER aus den Klaus-
Schichten des Kantons Freiburg (Schweiz), T. conoolutum 1IEER von La Jogne am Montsalvens, wahr-
scheinlich aus der tenuilobatus-Zone, T. serpentinum lIEer voo Gancy (obere Kreide, Maestricht-Stule)
und T. alysioides [Hos. & Mark (1880 Tal. 24 Yig. 5) aus den Fisch-Schichten von Sendenhorst (Westfalen)
nur einzelne unverzweigte, gegliederte Aste. Verzweigie Taenidium sind T. fisdieri Heenr, T. radiatum
ScHROT. und T. lusitanicum HEER.

LiBur~NaU bildet Taf. 3 Fig. 1. 2 ein grofles, sternférmig gebautes Taenidium mit dichotomen Asten
ab, das er nicht benennt.

Das von I't'scHER-QosTER (1858 Taf. 7 Fig. 4 u. Tal. 12 Fig. 8) abgebildete und als Miinsteria
annulata bezcichnete Gebilde, das HFEER (wenigstens die erstgenannte Abbildung) 1877, S. 162 zu
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Taenidium stellt, worin LIBURNAU (S. 566) ihm beipflichtet, gehort auch nach unserer Auffassung zu
Taenidium.

Taenidium heloeticum SCHIMPER (1890 S, 54 Fig. 42) ist cbenfalls ein Taenidium.

)
Arthrodendron diffusum ULricux (1904 Taf. 14 Fig. 1-3) hat sternformigen Bau mit gegliederten
Asten. Durdh deren didgotome Verzweigung und die sub-clliptische Form der Astglieder weicht die Spur
von den anderen Taenidium ab.

Unsere Deutung von Taenidium lusitanicum und verwandten Formen.

Rup. Ricuter hat (1927 S. 216; 1928) erkannt, daff in viclen fossilen Problematica die Wirkung
ticrischer Reizersdieinungen wie Phobotaxis und Thigmotaxis eniziffert werden kann. Damit war ein
cindcutiges Kriterium fiir die bis dahin umstrittenc Unterscheidung der Spurcn-Fossilien von den
Koérper-Fossilien entdedct. ,.Daft zwischen derartigen Kriechgiingen und dem Korper von Pflanzen
figiirliche Ahnlichkeiten besiehen, erklirt sich jetzt sehr einfach: durch das Gemeinsame, das in der
T axis-Fiihrung eines sich bewegenden und in der Tropismus-Fihrung eines wachsenden Lebewesens
enthalten ist. Ebenso klar aber bielen sich nunmehr audi die Mittel zur Unterscheidung™ (Rup. RiCHTER
1931 S. 302). Dic Planzen-Deutung von Chondrites, die von STEINMANN 1927 (S. 238) und von ABEL 1927
(b, S. 587) noch verteidigt worden war, wurde so nodi im gleichen Jahre von RICHTER endgiiltig
widerlegt. Aus den ,gewaltigen Tangwiildern™, die sich fiir ABEL auf dem Boden des Lias-Meeres von
Holzmaden ,weithin ausdchnten, und die, ebenso wie die Seegraswiesen der heutigen Meere, der
Aufenthalisort einer reichen I‘auna gewesen sein miissen”, wurden die Grabginge bediirfnisloser, im
Sediment verborgen arbeitender Ticre.

Scitdem wird man bei jeder Deutung cines Problematicums von RICHTER's paldopsychologischen
Gesichtspunkten auszugehen haben und zunichst immer versuchen, das Verhalten des in DBetracht
kommenden Tieres zu rekonsiruicren. Wir kommen dadurch zu folgender Vorstellung iiber die Weise,
in der das uns unbekannie Taenidium-Tier scine Giinge anlegte:

Nachdem das Tier sich in den Feinsand cingegraben hatle, legte es zuerst einen kurzen Weg
geradeaus zuriick, indem es sich ruckweise vorschob. Dann grub es einen Seitengang, der in spitzem
Winkel abzweigte und sich leicht nach vorn kriimmie. Wenn das Tier in dem Seifengang 6-8mal
vorgedrungen mar und dabei jedesmal eine kleine Pause eingelegt hatte, zog es sich bis an den
Anfang des Seitenasies zuriick, entweder indem es sich dabei riickwiirts bewegte oder indem es im
iiullersten Gliede umkehrte (womit das kolbenformige Ende der Aste bei unserem Stiick von Fig. 2 Tal. 6
zusammenhédngen konnte). Es ist anzunehmen, daB es bei diesem Riidkroege seine Rihre of fen oorfand.
Das Tier mull die Einschniirungen der Rohre haben passieren kionnen, kann also nichf breifer germesen
sein als diese Einschniirungen. Das Tier mufl also die Glieder des Tunnels breiter gemacht haben, als es
selber war. Nachdem das Tier an den Anfang des Seitenastes, also an den axialen Teil seines Grabbaues
zuriickgekehrt war, grub es einen neucn Gang nach der entgegengesetzten Seite. Es blieb dabei im
wescntlichen in derselben Ebene, in der es den ersten Seitenast angelegt hatte. Die RegelmiRigkeit,
dic in den Abstinden und im Verlaul der Seitengiinge sichthar sind, kann nach den Beobachtungen an
Helminthoida, bei der viel Ritselhafteres verstindlich gemacht worden ist, nicht wundernehmen. SchlieR-
lich muft das Tier ain Ende des zuletzt angelegten Astes oder nach Riickkehr an den Anfangspunkt des
.Stieles”, also an die Eintritts-Offnung des ganzen Sysiems, den kunstvollen Bau seiner Grabrohren
verlassen huben, wahrscheinlich, um mit dem Bau einer neuen Anlage zu beginnen.

HaNcock (1858) bildet Tal. 17 Fig. t (= unsere Abb. Taf. 7 Fig. 4) eine Lebens-Spur aus einem
Sandstein des englischen Karbons ab. s handelt sich um cinen geglicderten Tunnel, der Ahnlichkeit mit
eincm einfadien Taenidium hat. Er fait diese Gebilde als Grabgiinge auf und sagt (S. 450-451) iiber
dic Foribewegung des Tieres: ,.Jt may be therefore assumed, that the animal which made those nodulous
tracks, like our small crustaceans, pushced along in his path step by step, resting a while after each
advance, — but that, instead of moving in the same horizontal plane, il alternately rose and sunk a
little; consequenthy a series of nodules was produced, and the track acquired its particular articulated
appearance.”

Das ist cine Vorstellung, dic viel Xhnlichkeit mit derjenigen hat, zu der wir beziiglich der
Entstehung von Taenidium gekommen sind. Der Krebs Krioyeria arenaria erzeugt auch gegliederte
Grabgiinge (Hancock Taf. 15 Fig. 4). Als Erzeuger von Taenidium diirfte ebenfalls ein Krebs in
Betracht kommen.
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Rup. RiIcHTER's Deutung von Taenidium und verwandten Formen.
Prof. Rup. RICHTER, der dic siid-georgische Ausbeute schon durchgesehen hatte, als er uns auf

unsere Bitte die Bearbeitung iiberliclf, beurteilt die Entstehung allerdings anders, als wir sie soeben
uns vorzustellen versuditen. Lr erlaubt uns, hierzu folgende Ausfithrungen mitzuteilen:

14

. .Wenn man bei Grabgiingen nur damit rechnet, daB das Fiill-Sediment einfach durch Wasser-
Bewegung und Schwerkraft von der Miindung her cingesdilemmt worden sei, so iibersieht man die
vielen Fille, in denen es nachweislich bom Tiere selber hincingebracht worden ist.

. Wie fiir den Menschen bei allen Grabungen die Beseitigung des ausgeriumten Stolfes cine
wesentlidie Aufgabe ist, so stellt dies auch fiir dic grabenden liere eine der wichtigsten Lebens-
Auflerungen dar. Das gilt auch fiir die Sedimentfresser. ulso dicjenigen Tiere, welche das Grabgut
durch ihren Darm gehen lassen und es auf dicse Weise weiterfordern. Denn dem gefressenen
Sediment wird nur der organische Anteil entnommen, und dicser kann sehr gering sein, wie z. B,
bei den reineren und dennoch mit Arenicola besicdelien Sandfliichen (1927 S. 215 Aom. 2). Dann
nimmt das Kot-Sediment kaum weniger Raum cin als das Speise-Sediment und folglich auch kaum
weniger als das Lumen der Giinge. Bei den Tieren. die zusiitzlich noch Sediment von der Ober-
Mliche des Grundes einschliirfen, kommli dieses noch hinzi. Auch kann das Sediment, wenn es
vorher dicht gepackt war, durch das Fressen aufgelockert werden. Andererseits kann der Kot auds
zu festen Pillen gepreBlt werden und hicrbei an Volumen verlieren: bei editen Sedimentfressern
scheint das allerdings hiiufig nicht der TFall zu sein. Im cinzelnen wird es also immer von der
Physiologie der betreffenden Tiere und von der Beschalfenheitl des Sediments abhiingen, um wievicl
das ausgestoBene Sediment gegeniiber dem gefressenen ap Volumen verliert. Worauf es ankommt,
ist dies, dafl cs sich bei dem gelresscnen wie bei dem ausgegrabenen und auch dem einfach beiseite
gedriickten Sediment um Mengen bandclt, dic dem lohlraum der Giinge entsprechen.

-Bei vielen Tieren wird der ausgeriumic Stofl hinauf auf die Oberfliche belordert, so im
Meere bei den Sedimentfressern Arenicola und Balanoglossus, auf dem Lande bei sedimentfressen-
den Oligochaeten und bei Pllanzenfressern und Fleischiressern (die wir als ,, Wahlfresser” zusam-
menfassen) unter Arthropoden und Wirbeltiercn. Dann bleiben die Ginge leer und stiirzen
zusamnmen, wenn nicht giinstige Umstiinde eine rechtzeitige Ausfiillung mit Schlamm herbeiliihren.
Andere Tiere, und zwar sowohl landlebige Wahlfresser (Insekten-Larven, Nager) wie Sediment-
fresser, stopfen den ausgeriumten Sioff in verlassene Abschpitte des Gang-Systems hinein. Alfe
Strecken roerden dann gleidisam bergménnisch persefzf und der Fossilisation fertig prapariert
iibergeben. An dem karbonischen Wasser-Bewohner und Sediment{resser Planolites montanus haben
wir noch im festen Gestein zeigen kionnen (1937 S. 155 Abb. 2-5), wie dabei ,.der Kot stofiweise
ausgeprefit und gewaltsam in die hinteren Teile des Tunnels hineingestofien wurde.”

»Nicht anders erkliaren wir die oft so dichic Ausfiillung vicler Giinge von Chondrites und
Cylindrifes, aber audh vieler, die als Taenidium, Saportia, Kedkia usw. unter versdiiedenen
Gattungs-Namen beschrieben worden sind. Wir schen darin ¢ine ncue Mahnung, bei der Belegung
von Spuren mit Gattungs- und Art-Namen vorsichlig zu scin. Schon die Gestalt des Ganges
unterlicgt ja vielfacher Abénderung: Ein nach der Weise von Taenidium dolden-férmig verzweigtes
System ist oft mit einfachen Gingen verbunden, was wir durch unserc Fig. 4 Taf. 1 1927 belegt

‘haben. Und ebenso vermag nun auch die Weise der Ausfiillung zu wechseln. Denn der Kot

desselben Tieres hat aus inneren wie dufleren Ursachen schr verschiedene Konsistenz; er kann
also einmal diinnfliissig sein und dann hiomogen zusammenflieBen (vgl. SAPORTA, diese Arbeit Taf, 7
Fig. 3), cin andercs Mal aber zusammenhiingender scin und dic cinzelnen Siofle erkennen lassen,
also ,gegliedert” erscheinen (Taenidium, Keckia). Wir crinnern an das ,,Pref3-Gefiige”, das wir 1937
abgebildet haben. Es bedarf eines grollen Stoflcs, wenn man nicht cine Taxonomic von Gattungen
und Arten aufstellen will, die in Wirklichkeit nur den wediselnden krperlichen Zustand desselben
Tieres und den Wechsel des Sedimenis, also vielleicht nur des tiglichen Wetters, wiedergibt.

»Damit ist aber bereits unsere Erklirung fiir Tacnidium lusitanicum gegehen. Die ,,Gliede-
rung” ist nicht bei der Aushohlung der Giinge entstanden und hat iiberhaupt mit der Gestalt des
urspriinglichen Hohlraums nichts zu tun, sondern kam vielmehr erst nachiriiglich zustande: Erst
als das Tier den als glatte Riohre angelegten Gang verliel}, hat es den Kot nad riidkrérts in
Stiflen hineingebradit.

~Der Querscinit! des Tieres war durdhaus nidut kleiner als der des Ganges. Gewift konnen
auch an den Grabgingen selber periodische Erweiterungen vorkommen, sowohl durch seitliche
Arbeit des Tieres wie auch einfach durch die infolge Kontraktion cintreiende Verbreilerung scines
Korper-Querscinittes. Wir haben (1951 S. 5307 Abb. 9) selber auf solche perlschnur-artige Erweite-



rungen bei Chondrites anfmerksam gemacht. Im Falle von Taenidium lusitanicum kénnen wir
jedoch keine Lrweiterungen des Lumens, sondern nur cine Periodizitiit der Ausfiillung wahr-
nchmen. Das spricht aber weniger fiir cinen Krebs als fiir einen Wurm.”

»Ebenso erkliren wir Kedcia (Taf. 7 Fig. 2), bei der die gleichsinnig distalwiirts gerichtete
Konvexitiit der einzelnen Kot-Propfen noch deutlich die Richtung anzeigti, in welcher der Vorgang
zu lesen ist. Wir sehen also auch in der ,,Gliederung” von Keckia pulsierende Entleerungen
des Darmes,‘nidlt aber mit IHantzscier (1938h) lokomotorische Bewegungen, die sich auf der
Unterfliche des Korpers, etwa ciner Kriechsohle, abgespielt hiitten. Damit tritt an die Stelle einer
Schnedke als mutmaBlicher Urheber auch hier ein Wurm."”

Soweit dic Mitteilung von Prof. Rup. RiICHTER, die wir hier neben der unsrigen zur Erdrterung
stellen.

Chondrites STERNBERG 1833.
Vorbemerkungen.

BRONGNIART (1822) fiihrie die Bezeichnung Fucoides [iir alle duBerlich algen-dhnlichen fossilen
Gebilde ein. Eine Unterteilung dieser Gailtung nahm Graf STERNBERG vor. Er stellt dabei die Gattung
Chondrites fiir diejenigen Formen auf, die heute als Wurmspuren gedeutet werden (GOTZINGER & BECKER
1932 S. 385-386).

IleEn (1865 S. 140) trennte von Chondrites die Gattung Nulliporites mit folgender Begriindung ab:
»Knorpeltangarten (Chondrites) brciten sich in einer Ebene iiber die Felsplatten aus, wihrend die Nulli-
poriten in allen Richtungen das Gestein durchzichen, was uns zeigt, dal die letzteren starre, wohl
inkrusticrte, crstere aber zarte, iiber den Boden sich ausbreitende Aste gehabt haben. Die Aste der Nulli-
poriten fallen 6fter heraus, und dann cnistehen runde Locher und Kanile iin Gestein®. Gegen diese
Abtrennung einer Gattung Nulliporifes von Chondrites spricht sich bereits SAPORTA (1873 S. 175) aus.

Heer (1877 S. 67) definicrte die Gattung Cliondrifes folgendermafien: ,Frons firma, multi-ramosa,
ramis plerumque filiformibus, primcatim vel didwtome divisis, sacpius alternis distichisque, in extypis
plerumque compressis™ und fiigi hinzu: ,lm Leben mogen die Aste bei manchen Arten cylindrisch
gewesen sein, im fossilen Zustand erscheinen sic mehr oder weniger Nachgedriickt und liegen auf den
Steinplatten meist in einer Ebenc; sie sind glatt ohne Streifen und Warzen. — Die Unterscheidung der
Arten ist aber sehr schwierig, da sic fast nur auf die GroBe und die Art der Veristelung des Laubes
begriindet werden mufi* (S. 103).

ScHIMPER (1890 S. 61) definiert: ,,Chondrifeae, Tange mit aus mehreren Zell-Lagen zusammen-
gesetzten, in cylindrische oder leicht abgeplattete Aste und Astchen zerteiliem Laube (Phyllom).” Er
unterscheidet Palaeo-, Meso- und Neo-Chondriten. Zu den ersten gehort die Sammelgattung Bythotrephis
Harr. Die Palaeo- und Meso-Chondriten werden nicht nidher gekennzeichnet. Von den Neo-Chondriten
heiftt es: ,Sehr diinne, viclverzweigte Striuchlein bildende oder kriiftigere, bis iiber fufthohe Formen
mit 3-7 mm in der Breite messenden Laubabschnitten, welche cylindrisch oder platt (?) waren und an der
Spitze abgerundet sind, einigcrmaflen an Chondrus erinnernd, aber nicht, wie dieser regelmiflig
dichotom gectheilt, sondern unregelmiillig oder auch fiederig verdstelt.”

Tr. Fuchs (1895) deutete die Chondriten als von Meereswiirmern erzeugte, wurzelartig nach unten
verzweigte Hohlrdume, dic von oben mit schlammigem Sediment ausgefiillt wurden. Durch den Hangend-
Drudk sei der senkrechte [laupigang der Liinge nach geknittert, die Scitenginge aber band-formig flach
geprefit (S. 38). L Es ergibt sich hicraus anch von sclbst die Erklirung, warum die Flysch-I'ucoiden in der
Regel nur dann ,korperlich erhalten erscheinen, wenn sie das Gestein quer durchsetzen, daf sie aber fast
immer flach gedriict sind, wenn sie horizontal im Gestein liegen.” Diese Deutung vermochte sich nicht
durchzusetzen, weil sie die Deutung als Pllanzen nicht durch iiberzeugende Griinde widerlegen konnte,

Erst Rup. RicuTerR (1927) konnte die Frage durch einen Beweis entscheiden. Er zeigte, daf}
Chondrites c¢in ausgesprochen fierisdies IReizverhalten offenbare, indem die Tiere es vermoge der
Phobotaxis geradezu iingstlich vermieden, ihre Tunnel selbst bei grolem Gedriange zu durchkreuzen, Die
Seitengiinge, nicht wurzelartig nach unten verzweigt, hiitten von vornherein in einer Schichtfliche gelegen,
dic von den Tieren aufgesucht wurde. Auf der Gotlinger Tagung der Palaeontologischen Gesellschaft
konnte diese paldopsydhologische Beweisfihrung die Verfechter der pflanzlichen Natur von Chondrites
{vgl. oben S. 43) schlagend widerlegen. Das gelang in verbliiflender Weise an Ch. bollensis aus dem Lias
und an Flysch-Chondriten. An letzteren, und zwar im Anstehenden und an unerschopflichem Stoff,
bestitigte F. DERicHS (1928 S. 218), daf durch dic Phobotaxis ,das punctum saliens gefunden und die
Frage der Chondriten cntschicden™ ist. Bei Chondrites palaeozoicus konnte Rup. RICHTER (1941) im
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Hunsriick-Schiefer auch die korperliche Erhaltung und die oft sternformige Anlage 1innerhalb der Schicht-
fliche beobachten. Den Begriff Chondrifes falit RicuTEn (1931 S. 300) so, dal} er .cinstweilen alle
tunnelartigen Ginge mit der Neigung zu Verzweigungen bezeidinen soll, solange nidht
ganz besondere Unterscheidungsmerkmalc die ,gencrische’ Abtrennung crfordern.”

Danach ist es heute gesichert, dafl die Chondriten FraBgiinge sind. Niherer Erklirung bediirfen
aber vielleicht noch dic‘jenigen Chondriten, die sich an cin als Caulerpa bezeichnetes Gebilde ansetzen.
Ein soldhes Gebilde ist schon durch v. ETTINGSHAUSEN (1863 Taf. 1 Fig. 4) abgebildet, dann von MAILLARD
(1867a und 1687b Taf. 5 Fig. 2, 3. 5; besonders deutlich ist Fig. 3).

Chondrites palaeoszoicus Rup. Ricirter 1931.
Taf. 8 Fig. 1-2.

1931 Chondrites palaeozoicus n. sp. — RuD. RicHTER, Tierweli u. Umwelt, S. 306 Abb. 2-8.
1941 Chondrites. — Rup. RicHTER, Hunsriick-Schicfer, 3, S. 226 Abb. 3.

Trotz dem grofien Zcitunterschicd weisen die Chondriten aus der Kreide von Siid-Georgien keinen
wesentlichen Unterschied gegeniiber der im unterdevonischen Hunsriick-Schieler beschriebenen Art auf.
Namentlich wenn man die in beiden Gesteinen korperlich erhaltenen Exemplare vergleicht (unsere Taf. 8
Abb. 1 mit Rup. RICHTER's Abb. 3 auf S. 227 1941), zcigt sich fast vollige Obereinstimmung.

Material: Nr. 2, 4,5, 13, 16, 19, 20.
Vorkommen auf Siid-Georgien: Landzunge zwischen Leith-Ilafen und Stromness-Hafen.

Bemerkungen: Wo eine Kreuzung zweicr Chondrites-Giinge vorzuliegen scheint, vollzicht sie
sich in Wirklichkeit so, dalt der einc Gang sich iiber den anderen hiniiberwilbt, ohne ihn zu durchbohren.
Es wiederholt sich also dasselbe phobotaktische Verhalten, das Rup. RicnTeEr auch bei scheinbaren
JKreuzungen” von Chondrites bollensis und DEericus (1928) bei ‘Ch. furcafus und Ch. intricatus fest-
gestellt haben. Niemals konnten wir eine wirklidie Durchkreuzung beobaditen, obwohl solche Fille, mit
denen ja auch RicHTER (1927 S. 217) ausdriicklich rechnet. gegeniiber dem allgemeinen Verhalten nichts
‘besagen wiirden.

Gelcgentlich zcigt ein Astchen dieser Chondriten eine Ringelung durch Quer-Linschniirungen. Es
gleicht dann dem von LEBESCONTE (1886 Taf. 34 [Fig. 2) unter dem Namen Montfortia rhedonensis
LeBesc. abgebildeten Bohrgang. Nach Rup. Ricurenr (vigl. oben S. 44) kommen bei Chondrites perlsdinur-
artige Erweiterungen des Lumens vor. Wenn das Fiill-Sediment der dicht ausgeliillten Chondrifes-Ginge
vom Tiere selber als Kot hineingestopft ist, kann sich jedoch diesc Ringelung hier ebenso, wie es Rup.
RicHTER bei Taenidium zu sehem glanbt und allgemein auch bei Chondrites fiir moglich hiilt, durch
stolweise Darm-Entleerung erkliren lassen. Dafiir, dal das Fiill-Sediment tatsdchlich den Darm passiert
hat, spricht der in manchen Féllen zu beobachtende Unterschied gegeniiber dem Hiill-Sediment. So ist an
Stiicken von Leith-Hafen (Nr. 5) das Fiill-Sediment heller und woh! auch ¢twas sandiger als das Neben-
gestein. dem die dunkel fiirbende Substanz enizogen zu sein sdicint. Da die iiber und unter der
Chondrites-Schicht liegenden Schichten vom Nebengestein petrographisch nidit abweichen, kann das
Fiill-Sediment nidit cinfach als solcies eingeschlimmt worden scin. Beim Policren mit einem Tudh
nimmt das Fiill-Scdiment oft audi einen stirkercn Glanz an als das Nebengestein.

Was jene Quer-Gliederung der Aste anbetrifft, so sei auf HaLL (1852) hingewiesen, der die Aste
sciner Bythotrephis gracilis ? von Taf. 5a als knolig bezeichnet. Aber diese Knotigkeit besteht in Unter-
brechung der Aste. Trillt statt Rup. RICHTER's Auffassung die unsrige zu, so wiiren die Unierbredungen
entweder als Folge einer Biegung der Astachsen zu hetradhiten oder es liige eine wirkliche Querglicderung
infolge An- und Abschwellens der Tunnel vor.

Gyrochorda Hin 1877.
Gyrochorda sp.
Taf. 9 Fig. 1, 2,

Auf einigen Platten von Herkulesodden licgen sogenannte .Zople” (Gyrodiorda), die als Spuren
von Krebsen (Amphipoden) oder von Schnecken gelten. Nur schr wenige Iixemplare zeigen die hezeich-
nende Ausbildung (vgl. z. B. ABEL 1935 Fig. 248-253; [Fucint 1936 Taf. 64 Fig. 9-11, Tal. 65; IIEER 1877 Taf. 46
Fig. 1, 2: WaLcoTT 1890 Taf. 66 Fig. 1): Wulst mit biserial angcordneten, winkelig gestellten Querwiilsten,
in der Mitte eine Rinne. Letztere ist selbst bei unserem besten Stiick (Taf. 9 Fig. 1) nur scdilecht aus-
gebildet. Die Breite des Wulstes betriigt bei diesem ,Zopf" 3 mm. Auf t ¢ Liinge kommen 13 schriige
Querwiilste.
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Gyrochorda ? sp.
‘fal. 9 Fig. 2

Aul einer grollen Platte aus Tull-Grauwacke von der Landzunge zwischen Leith-Halen und
Stromness-llafen liegen zwei flache Wiilste, dic iibereinander hinweglaufen. Der groflere Wulst ist 16 cm
lang, 1 cin breit und Igicht gebogen. Es sind auf ihin winklig geknidkte, schwache Querwiilste angedeutet,
aber nur auf der einen Seite cinigermalicn erkennbar. Ob die beiden Aste eines solchen Querkammes sich
in der Mitte treffen, oder ob eine Ifurche dazwischen frei bleibt, ldaBt sich nicht ermitteln. Scharfe, durch
die Schicferung des Gesteines erzeugie Kimme laufen an einigen Stiellen schrig, aber in eincr anderen
Richtung als die Querskulptur, iiber den Wulst. Der zweite Wulst ldfit eine gewinkelte Querskulptur
nicht erkennen.

Eine gewisse Ahnlidikeit, audh in bezug aul die winklige Skulptur, zeigt Saporfaia SQUuIN.
(SQqumapor 1891 Taf. I). Jedodh ist die bei dieser Form vorhandenc Verzweigung bei der unsrigen nicht
nachweishar.

Palaeophycus HaLL 1847.

HaLL (1847 S. 7) definiert dic Gattung Palaeophycus folgendermaflen: ,Stamm lidunglich-rund,
einfach oder verzweigt, zylindrisdh oder subzylindrisch. Oberlliche beinahe glatt, ohne Querkimme.
Offenbar hohl™

ScHIMPER (1890 S. 60) dcliniert die Gattung Palaeophycus: ,Einfaches oder wenig zerteiltes, glattes
oder zuweilen etwas runzeliges oder gestricheltes Phyllom*™

und die Gruppe Palaeophyceae (S. 59): ,Kriiftige, wenig verdstelte Algenformen, deren Laub-
nhschnitte entweder sticlrund oder eiwas abgeplatiet, an der Spitze abgerundet oder auch langkeilformig
sind und 5-20 mnm Breite messen.”

LupwiGc (1867/70 S. 110-111 Taf. 18 Fig. 2) hat ,Algen" als Palaecophycus bezeichnet, ohne sich
dariiber zu iuflern, warum ¢r sic mit diesem bereits durch HALL in bestimmtem Sinne vergebenen
Gattungs-Namen belegie. Rup. Ricirer (1924 5, 150 Textabl. 8; 1927 S, 198, 201 Textabb. 3 Taf. 1 Fig. 2)
erkliirte das von Lubpwic Palaeophycus kodii” genannte Gebilde als Fiihrten eines Tieres und bewies
diesen tierischen Ursprung durdi paldopsychologische Erwiigungen, indem er darin das Walten
der ,Reizreaktion der Phobotaxis™ crkannte. ,,Die Ausniitzung der oberfliichlichen Niihrschicht" auf dem
Meceresgrunde ergab sidh fiir RICHTER aus der Art, wic sich die Kriimmungen von P. kodhi ,,in die eigenen
‘Liicken hineindriingen und dabei doch den iilteren, bereits leergefressenen Fihrienabschnitten mit der-
selben Bebutsamkeit aus dem Wege gehen, wie es eiwa die in Holz bohrenden Tiere (Teredo, Kiifer-
larven) tun.” ABEL (1935 S. 289 [ig. 259) hat sich dem angeschlossen, und nach der von RICHTER
gegebencn Skizze kann audi kein Zweifel mehr hesteben, Daraus folgt, daft Palaeophycus kodii LubwiG
als Fihrie nichts mit Hart's Gattung Palaeophycus zu tun hat. Zu Palaeophycus HALL konnen viel-
mehr nur Gebilde vom Baustil der ,,Geflechtsteine" gestellt werden.

Die Deutung von Palaeophycus als ,nachtridglicheZusammenballung
von Rohren”

Palaeophycus und Arthrophycus gehéren beide zu den ,,Geflechtsteinen” oder ,Rankensteinen”,
und somil wendet sich auch auf sic die liir die Gefledhtsteine von Rubp. RicHTER gegebene Erklirung
automatisch an.

Rup. RicHTER (1921 S. 52; 1924 S. 140; 1927 S. 220, 226) erkannte in den ,,Geflechisteinen* drei ver-
schiedene Entstehungsweisen. Eine Gruppe besteht nach ihm aus ,,wirr gegrabenen Giingen", eine zweite
aus ,wirr gemauerten Roéhren®, dic ,frei iibergrund” mit eigner Wandung hergestellt waren. Bei beiden
Gruppen handele es sich um ein urspriingliches Geflecht, und dessen Erhaltung sei ,,in situ* cerfolgt. Dem
stellt RICHTER eine ,,nachtragliche Entstehung an zweiter Lagerstitte” gegeniiber und sondert diese ,,aus
tinzelnen Vertikalréhren nachtriglich zusammengeballten™ Gefllechte als dritte Gruppe der Geflechtsteine
ab. Die langen, lederartigen und biegsamen Rohren von Terebelliden wie Lanice werden nach RICHTER's
aktuogeologisdien Beobachtungen ,.vom Sturm freigespiilt,... von nachfolgendem, ruhig plitschernden
Seegang wie Seebiille verflochten und klumpenweise zusammengeballt. . ... In solchen Klumpen gelangten
sie auch auf einer ausgedehnten Fliiche zur Ablagerung..... Sie vertragen eine betridchtliche Verfrachtung
und werden in wirren Geflediten massenhaft abgelagert.” Diese sekundiire Entstehung von Gellechtsteinen
aus umgclagerten Terebelliden-Réhren wurde durch eine Abbildung rezenter Rohren-Geflechte von
Lanice (R1cTHER 1927 Tal. 3 Fig. 2) helegt.
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A. RiETH (1932 S. 24, 36, 37) priifte die Erklirung Rup. Ricurer’s an Gefleditsteinen aus dem
wiirtiembergischen Riith nach und fand ap diesen die Entstchung durch naditriigliche VerQeditung von
Terebelliden-Rohren bestiitigt.

O. ABEL (1935 S. 473, 475) wandte die RICHTER'sche Deutung (deren Autor wird, offenbar versebent-
lich, nicht genannt) apf Arthrophycus an und bringt ein weitcres Bild eciner Zusammenspiilung von
rezenten Lanice-Rohren.

In gleicher Weise erkliren wir Palaeophycus nach RICHTER als nachtriigliche Verflechiung aus-
gespiilter Wurm-Rohren, die nach Art der Terebelliden aus organischer Substanz bestanden. Sie waren
zih, aber wenig standfest, wenn sie nicht prall mit Sand gefiillt wurden. Wo sich zwei Rohren iiber-
kreuzen, kann dic cine bis zum scheinbaren Verschwinden zusammengepreft werden. Nach der Zer-
setzung der organischen Rohrenwand konnen auch pralle Sandfiillungen sich iiberkreuzender Robren
wirklich miteinander verschmelzen.

Palaeophycus arthrophycoides n. sp.
Taf. 9 Fig. 3.

Derivatio nominis: Dem Arthrophycus ihnlidi.
Typus: Taf. 9 Fig. 3; Nr. 11.

Locus typicus: Landzunge zwischen Leith-Hafen und Strimness-Hafen an der N-Kiiste von
Siid-Georgien.

Stratum typicum: Schichten mit Tacnidium lusitanicum (Unier-Apt).

Diagnose: Stengel mit elliptischem bis linsenférmigem Querschnitt. An Kreuzungen verschwindet
der eine der beiden Stengel, bzw. versdimilzt ohne scharfe Grenze mit dem anderen. Ahnlich Arthro-
phycus, aber ohne Quergliederung.

Beschreibung: Auf der Oberllicie dieser Platie liegen Nache bis lcicht gewdlbte, gerade bis
schwachgekrimmte Korper von 7-9 e¢m Liinge und 7-14 mm Breite. Sic liegen in der Weise iiber-
einander, daft sic sich teils unter einem redaten, icils audh unier einemn so spitzen Winkel kreuzen, dall
eine Verzweigung vorgetiiuscht werden kann. Die Korper liegen als Stengel im Gestein, von dem sie
sich durch z. T. briiunliche Farbe (Eiscnhydroxvd) und sandigere Besdiatfenheit (?) abheben.

Beziehungen: Die Tradht ist iihnlich der von Palaeophycus fubularis HaLL (HALL 1847 S. 7
Taf. 2 Fig. 1 sowic auch Fig. 2), die von BassLer (1919 Taf. 31 Fig. 1) wiedergegeben wird. Vgl. auch
STtAurFFER (1937 S. 63 Taf. 12 Fig. 135) und viclleicht noch mehr der von P. virgatus HaLL (HaLL 1847
S. 203 Taf. 70 Fig. 1) aus der Hudson River Group.

Ein weiteres Vergleidisobjekt ist der in Nord- und Siid-Amerika im ilteren Paldozoikum ver-
breitete Arthrophycus alleghaniensis (FIARLAN). Dicses ist der richtige Name des auch wohl A. harlani
oder Harlania genannten Fossils (vgl. JAMES 1893b). Schine Abbildungen geben DELGADO (1885 Taf. 35,
36; 1887 Taf. 9) und HAauTHAL (1904).

Wegen der groflen habituellen Ahnlichkeit mit Arthrophycus und der gleichen Vergesellschaftung
habe ich der siid-georgischen Lebensspur den Art-Namen arthrophycoides gegeben. 1dh konnie sie nicht
zur Gattung Arthrophycus stellen, weil fiir diese, wie es schon im Namen zum Ausdruck kommt, die
Querskulptur ein Hauptmerkmal ist. HALL (1852) definiert nimlich folgendermaBen: ,Stimme einfach

oder verzweigt, gerundet oder gerundet-kantig, gebogen, aufsteigend, quer durch Kiimme oder Glicder
verziert.”

Allerdings gibt HaLL auch an, daft diese Querskulptur manchmal fehlt und die Aste daun
glatt sind.

ScHIMPER (1890 S. 50) definiert die drthrophyceae, die cr ,,Gliederalgen” nennt: ,,Phyllom cinfach
oder unter spitzem Winkel sparsam zerteilt, lang, zylindrisdi, kurz gegliedert, an der Spitze oft keulen-
f6rmig oder kolbig verdickt, mit oder ohne Liingscinne™

und Arthrophycus: ,Phyllom sehr lang, meistens eine Liingsrinne zeigend, zuweilen an der
Spitze in einem dichtgedringten Astbiischel endigend, Aste entweder stumpflich zugespitzt oder kolbig
verdickt (Fruchtstand ?)."

Die Liingsrinne ist in Wirklichkeit eine Folge des Zusammensinkens der Tercbelliden-Riobhre. Zer-
teilung ist nur scheinbar vorhanden.

Weitere Siiicke liegen aufler von Leith-Hafen von Herkules-Odden vor.
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Cylindrites Gorrenr (842,
Cylindrites ? simplex (11aLL 1847).

Diinne, zylindrische, schwach gebogene. im Querschnitt linsenlormige Korper, glatt, innerlich (durch
Ausfall von Sandkérnern) poros. Der organische Ursprung ist nicht sicher.

Herkules-Odden Nr. 128.

In der ilteren ,, Algen”-Literatur findet man als dhnliche Gebilde nur Palaeophycus simplex HALL
(HaLL 1847 S. 63 Taf. 22 Fig. 1) aus dem Trenton-Kalk (aber nur aus dessen mergeligen Partien). Diese
Form soll oft eine Lingsrinne aufweiscn, was zur Zugehiorigkeit zu der Gattung Palacophycus sprechen
wiirde. Denn wenn es sich bei dieser, wic ausgefiihrt, um Wurm-Rohren handelt, so kann bei ihr leicht, wie
bei Arthrophycus, eine Rinoe durdi Zusammensadken der Rohre entstchen. Sonst wiirde ich die von HaLL
abgebildete Form licher zu Cylindrites stellen. Sie gleicht den stengelformigen Korpern von Herkules-
Odden im Quersdinitt und in der Bicgung. Vielleicht kiime noch zum Vergleich in Frage Cylindrites
arteriaeformis GOPPERT (1842 S. 116-117 Taf. 50) aus dem Quadersandstein von Kieslingswalde (Schlesien),
bei dem aber reditwinklige Querverbindungen bestehen,

SCHILLER (1930 S. {47, 148 ADD. 2 u. 3) beschreibt aus palidozoischem Quarzit der nordlichen Gebirgs-
gruppe der Provinz Buenos Aires ihnliche zylindrische Korper, die er als angebliche Arthrophycus be-
zeichnet (was aber mangels Querglicderung nichi angiingig ist) und fiir tektonische Bildungen hiilt. Wenn
ScHILLER in diesem Zusammenhange auch Taenidium anfiihrt, so handelt es sich bei dieser. Lebensspur
um vollig andere und sicdher organogene Bildungen.

Zum Vergleidh sei noch auf Planolites superbus WarLcotT (1898 Taf. 24 Fig. 9) hingewiesen.

Grabginge verschicdener Ausbildung.

Unter den zahlreichen Grabgéingen stimmen viele mit solchen iiberein, die in der Literatur mit
Gattungs- und Art-Namen belegt worden sind (Goniophycus SAPORTA 1884 u. a.). Diese Gebilde sind
aber alle wenig gekenozeichnet und kehren in ihnlicher Form in Gesteinen aller Formationen wieder,
kénnen auch von den versdiiedensten Tieren erzeugl worden scin. Thre Bedeutung beschrinkt sich daher
auf den okologischen Hinwef’f‘,’vsn sic fir dic Entstehung des Sediments geben.

Problematisch bleibén .ﬁ';ﬁ:ldc wic das von Tal. 9 Fig. 5.

K

a,) Nicht-Fihrten (Krict-Grar): Schleppspuren.
Eophyton ToreLL 1867.

Unter Eophyton werden Fortbewegungsspuren verstanden, die parallel zu den geraden Rindern
gerichtete Furchen und Kiimine aufweisen und cine betridchtliche Langsausdehnung besitzen. Sie sind
entstanden durch passive Fortbwegung eines Organismus iiber die Sediment-Oberfliiche. Das bewegende
Agens war fliclendes Wasscer.

Auf einer Platte vom Leith-1lalen Nr. 2 zcigen sich solche Schleppspuren. Sie eincr bestimmten
~Art" von Fophyton einzurcihen, erscheint mir untunlich. Das von LINNARssoN (1869 Tal. 7 Fig. 3 links)
abgebildete E. linnaeanum hat ungelithr die gleiche Breite, aber sehr vicl enger angeordnete und zahl-
rcichere Lipgskimme. Das Stiick rechts in LINNARSSON's Figur besitzt Dbreitere Gruben als das
Stiick links.

Eine gewisse Ahnlichkeit mit Fophyton zeigen die von PoOwERs (1921 Fig. 3) abgebildeten Spuren,
die nach seiner Meinung durch bewegte Meerespflanzen erzeugt sind. Fucivis’s Fig. 1 Tal. 103, 1938
kinnte ein Eophyton sein. Auch RUCKLIN (1937 Fig. 7) bildet eine solche Schleifspur ab.

b) Marken.
Rieselmarken.

Verzweigte Wiilste von Herkules-Odden erinnern an die von KREJCI-GRAF & WETZEL (1936 Taf. 7
Fig. 3, 4) abgebildeten. Die Wiilste lisen sich mitunter in ein regelloses Mosaik auf. Die Oberfliche kann,
durch Furchen quergegliedert sein.

Sehr iihnliche Rieselmarken sind von P. LEBESCONTE (1886 S. 776 ff.) als Neanfia beschrieben und
(S. 786) als Kalkschwimme gedeutet worden. Sie stammen aus den kambrischen Rennes-Schiefern. Das
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von ihm Neantia rhedonensis benannte Gebilde (Taf. 35 Fig. 2 bei LEBESCONTE) gleicht unseren Riesel-
marken in hohem Malle, audh die Gebilde von Tal. 35 Fig. 1, 5 und 6, 7, die z. I als Neantia reficulala
bezeichnet werden. Andere Stiidke erinnern an LEBESCONTE's Neantia verrucosa (Taf. 35 Fig. 2).

Obrigens wurden die angeblichen Schwamme ILEBESCONTE's bereits in der anschlieBenden Erorte-
rung (S. 819) von DEWALQUE als anorganisches Gebilde erkannt.

Schriften iiber Lebensspuren.
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4. Ergebnisse.
Im siidlichen Atlantischen QOzean liegt an den Toren der Antarkiis die lnsel Siid-Georgien.
Ihr ist im S dic Anncnkov-Insel vorgelagert. An der NO-Kiiste dicser Insel sammelte Dr. L. Koul-
LARSEN einc fossile Fauna und Flora. [hre Zusammenseizung ergibt sich aus der Ubersicht S. 3. 4.
1

A. Die Fossilien von der Annenkov-Insel.

Die Korper-Fossilien sind meist schlecht crhalten. Hiiufig ist nur Aucellina radiatostriata,
dic mit vereinzelten Fisdi-Schuppen zusainmen vorzukommen pfiegt. Yon Ammoniten findet sich am
meisten Georgioceras kohllarseni. Diese neue Gattung ist cin Ancyloceratidae mit 2 Knotceareihen auf
den Flanken, einem Merkmal von dmmanitoceras, von dem er sich aber durdh die abweichende Skulptur
der letzten Windungen unierscheidei. Von Ammonitoceras wird cine ncue Diagnose gegeben.

Zeugmatolepas georgiensis wird von WITHERS als die erstc Art, dic von dicser Gattung aus dem
Apt bekannt wird, beschrieben.

Dic Fisch-Reste werden von WEILER auf Berycomorphen bezogen, erlauben aber kein undheres
Urteil.

Dic Pflanzen, von KRAUSEL bearbeiict. sind leider zumeist nicdhit bestimmbar. Der Fund cincs
Pterophyllum-Blattes ist iiberraschend, da dicse Gattung bisher zum letztenmal in der Wealden-
Formation aufgefunden wurde. Offenbar hat sic i siidatlantiscien Gebiet cine letzie Zullucht gefundcn.

Spuren-Fossilien liegen dagegen in groficr Mannigfaltigkeit vor:

Helminthopsis labyrinthica HEER kommt auller auf Siid-Georgicn audh in der Schweiz und in
der Yakutat-Formation von Alaska vor. Diecse ist nicht., wic E. O. Urnicit annahm, Lias, sondern
Ober-Kreide oder Alt-Tertiiir, Die unrichtige Alters-Bestimmung beruht daraul, das ULRicH sich auf die
illtere Ansicht stiitzen wmufite, die Lebens-Spuren von Ganei (Priitigau, Schweiz) hitten liassisches Alicr.

Taenidium IEER wird als Grabgang aufgefalit und ncben eine Deutung von Rup. RicaTER (Gang
eincs dicken Ticres, in voller Weite angelegt, nadhtriiglich durch rhiythmische Kot-Fiillung geglicdert
erscheinend) wird einc cigene gestellt. (Gang eines schr diinnen Ticres, wirkliche Gliederung durch
rhythmische Erwcilcrungen eines cng angeleglen Ganges.) Die groBe Ahnlidikeit, die zwischen der zu
T. lusitanicumm HEeer gestellien Spur und dem in der unteren Apt-Stule Portuguls vorkommenden
Typus dieser Art besteht, spricht fiir das gleiche Alter der Schichten.

Chondrites STERNBERG ist mit Ch. palaeozoicus Rup. RICHTER verireten. einer Lebens-Spur, die
durch mehrere Formationen hindurchgeht. Die Deutung von Chondrites als ausgefiillie Grabginge hat
sich gegeniiber der Deutung als Pflanzen bestiitigt.

Von Palaeophycus wird die neue Art P. arthrophycoides heschricben und Rup. RicHTER's Er-
klarung (als ,,nachiragliches Gellecht zusammengespiilter Tercbelliden-Réhren™) fiir zutrelfend befunden.

B. Das Alter der Fossilien von der Annenkov-Insel.

Die Zugehorigkeit zur Kreide-Formation ergibt sidi aus dem Vorkommen der Ammoniten
Tropaeum ?, Puzosia, Sanmartinoceras und Georgioceras sowie der Musdicl _fucellina. In demselben
Sinne sprechen die Reste der Fische und Planzen, von demen Zamifes cf. budiianus ein unterkrei-
disches Alter anzeigt.

Dafl es sich um Apt, und zwar um Ober-Api (Gargas) handelt, wird von den Ammoniten
erwiesen, wozu die Aussage von Taenidium lusitanicum hinzuiritt.

SpAaTH gliedert das Ober-Apt in England {olgendermafien:

b subnodosus-costatus-Zone asdiilfensis
obere (Parahoplitan) nulfieldensis
Ober-Apt-Stufe
(Gargas) martini-Zone fovilense "
unterc . boroerbanki
(Tropacuman) hillsi

Wegen des Vorkommens von Tropaeum ? und ciner Galtung, Georgioceras, dic dem Ammonito-
ceras (A. tovilense ist Leitform des oberen Tropacuman) nahesteht, ist die Fauna und Flora von der
Annenkov-Insel in der Hauptsache dem unieren Gargas, dem Tropacuman SraTi’s cinzurcihen, Eine
noch genauere Einordnung in eine der Abteilungen des unieren Gargas cersdicint uniuulich, weil
Tropaecum ? und cin Ancyloceratidae mit 2 Kuotenreihen (Georgioceras) zusamnen vorkomionen. Diescer
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letztere Ammonit kinnte fitr dic Abteilung des Ammonitoceras fovilense sprechien, das Tropaeum abcer
fiir eine der beiden tieferen Abtcilungen. E's wiire ju an und fiir sich moglich, dafl auf Annenkov mehrere
dieser Abteilungen vorhanden wiiren, aber die Gesteins-Entwicklung ist sehr cinheitlich, und Aucellina
radiatostriata kommt sowohl mit Tropacum ? antarcticum wic auch mit Georgioceras kohllarseni vor.
Ich mwodchte deshalb die Fauna als einheitlich anschen, wenn es ja auch nicht ausgeschlossen ist, dafi die
Aucellina durch das ganze untere Gargas hindurdigeht.

Nach WHITEHOUSE umfafit die Gattung Sanmartinoceras die berippten Acosseceratidae des oberen
Gargas. Durch Sanmarfinoceras cf. patagonicum ist somit diese Zone des oberem Apt auf Annenkov
ebenfulls vertreten. lhr lifit sidv aber mit Sicherheit nur das eine Stiidk Nr. 5373 zuweisen, das drei
Exemplare dieses Ammoniten enthiilt, und das auch petrographisdi von den iibrigen Nummern abweicht!!,

In der Patagonischen Kordillere haben FERUGLIO am Lago Argentino und BoNARELLI & NAGERA
am Lago San Martin Versteinerungen gesammelt, dic z. 1. denselben Arten angehéren, die auf Annenkov
vorkommen. Dort wie hier ist Aucellina radiatostriata hiiulig, ein Inoceramus scheint beiden Gebieten
gemeinsam zu sein, und das siidgeorgische Sanmartinoceras liflt sich von S. patagonicum BONARELLI
& NAGERA kaum unterscheiden.

BoNaARELLI & NAGERA (1921) haben aber das Alter ihrer [Fossilien z.T. unricditig bestimmt. Sie
unterscheiden in dieser Gegend cin ,,Albian” und eine dariiber folgende ,Serie cretacea”. Von den
aus dieser lctzieren, diec BONARELLI & NAGERA [iir tiefstes Cenoman zu halten geneigt sind, angefiihrten
Ammoniten ist Sanmartinoceras patagonicum cine Form des oberen Gargas. Aus den Angaben von
StoLLEY schlieflfen BoNARELLI & NAcGera, dafl das ,,dncyloceras” patagonicum StoLL. ebenfalls aus
diesen Schiditen stammt. Dicse Formn spricht nach WHITEHOUSE (1926 S. 229} fiir oberstes Apt'2.

Die Ammoniten, die BoNaReELLi & NAGERA aus dem ,,Albian“, also aus Schichten apgeben, dic
unter den Schiditen mit Sanmartinoceras licgen, und als Beudanticeras stoliczkai (KossM.), Beudanti-
ceras daintreei (ETHERIDGE fil.), Cleoniceras argentinum BoNARELLI & NAGERA und Uhligella quercifolia
(ORBIGNY) bezcidinen, sind nach WHITEHOUSE (1926 S. 206 und 221) Arten der Gattung Aioloceras
(Beuduanticeras daintreei isi vielleidit eine Uliligella und gehort wahrsdieinlich dem Gargas an, also
wohl dem unteren Gargas).

Wir diirfen also das ..Albian", wic BONARELIA & NAGERA es nennen, als unteres Gargas, die
WSerie cretacea” als oberes Gargas betraditen. Die meisien sonst noch in diesen Schiditen gefundenen
Fossilien sind von BONARELLI & NAGERA nur generisch bestimmt. Die Muschel Aucellina radiatostriata
wird, soweit sic im untercn Gargas auftritt, von den genannien Forschern als A. hughendenensis
(ETHERIDGE fil.), soweit sic im oberen Gargas vorkommt, als A. coquandiana (ORBIGNY) bezeichnet..
Offenbar geht diese Aucellina am Lago Saun Martin durch das ganze Gargas hindurch. Die Méglichkeit,
daB dics aud fiir das siid-georgisdhe Gargas gilt, wurde bereits erwihnt.

Bei der Bearbeitung der von LloLTEDAHL von der Annenkov-Insel mitgebrachten Fossilien
(WILCKENS 1932) kuam ich zu dem Ergebnis, dafl auf dieser Insel die Kreide-Formation, und zwar
wahrsdieinlich Unter-Kreide, vorkommt. Dicse Auffassung erfihrt nunmehr ihre Bestdtigung. Die
fossilfithrenden Gesicine von Annenkov gehoren dem oberen Apt (Gargas) an, dessen untere und obere
Abteilung vertreten sind.

Ein Bindeglied zwischen dem Gargas der patagonischen und der siid-georgischen Kordillere stellt.
das von DoELLO-JURADO entdcckie Vorkommen von Aucellina im Gebiete des Largo Fagnano im
Feuerlande dar. _

Gewisse Beziehungen der siid-georgiscien Unter-Kreide zu derjenigen von Queensland (Australien)
ergeben sich aus dem beiden Gebieten gemeinsamen Auftreten von Aucellina, Tropaeum ? und San-
martinoceras.

" Iis wiirde von griifitem Interesse sein, wenn jetzt auch endlich der von Frrrz HEIM erwihnte
Ammonit aus dem nirdlichen Teil von Siid-Georgien beschiriecben wiirde, den PoMPECK] als eine Kreide-
Form erkannt hat. Man wiirde. dann erfahren, ob dies Fossil ebenfalls der Apt-Stufe angehort oder ob
auf der Hauptinsel von Sid-Georgicn nodh ein anderer Kreide-1lorizont vorkommt. (Vgl. Frrrz Hem,
Geologisdie Beobaditungen iiber Siid-Georgicn. — 7. Ges. Erdkunde, Berlin 1912, S. 3-8, 1 Textabb.)

12 Wihrend A. WINDHAUSEN die kleine von E. STOLLEY ,,Uber einige Cephalopoden aus der unteren
Kreide Patagoniens” (Arkiv Zool. Svenska Vetenskapsakad. Stockholm, 7, Nr. 23, 1912) ‘beschriebene
Fauna 1918 (,Lincas generales de la Estratigrafia del Neocomiano en la Cordillera Argentina™., — Bol.
Akad. nac. de Ciencias de Cordoba, 23, S. 97-128, 1918) richtig ins Apt cinordnct, stellt er die Fauna der
»3erie cretacea” von BONARELLI & NAGERA 1924 (,Lineas generales de la constitucién geologica de la
regién situada al oeste del Golfo de San Jorge.” — Ebenda 27, S. 167-320. 1924. Tabelle bei S. 194)
in die Rubrik ,,Cenomaniano y Turiano”
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Fig. 1-2.

Fig. 3.
Fig. 4.

Fig. 5-6.

Fig. 1-2.

Fig. 3-8.

Fig. 9.

Fig. 1-5.

Fig. 6.
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Tafelerkliirungen.

Tafel 1.
Alle Stiicke: Annenkov-Insel, NO-Kiiste. Selte
t
Zeugmatolepas georgiensis n. sp. — Typus. 18
1. Unvollstdndiges Capitulum. X 4. Von den drei groficn Platien ist die linke ein Tergum,
dic mittlerc und dic rechie sind Scuta. Rechts unten an dem Scutum rechts: Rostrum.
Die beiden kleinen Platten sind untere Lateralia. — Nr. 328.
2. Mehrere Scuta. X 7. — Nr. 404. (Siehe auch Taf. 1 Fig. 5, 6.)

Puzosia sp. Brudhstiicke cines Steinkerns. — Nr. 356 20

Puzosia ex aff. matheroni (ORBIGNY) 19
Schwefel-Ausgull eines Abdrucks. — Nr. 170.

Tropaeum antarcticum n. sp. — Typus. — Nr. 404 20

5. Plastilin-Ausgufl des Abdrucks. Unten links Aucellina andina I'ErucLio (linke Klappe).
Innerhalb der Tropaeum-Windung zahlreiche Scuta von Zeugmatolepas georgiensis n. sp.
(Ein Teil derselben ist Taf. 1 Fig. 2 vergroflert dargestellt)

0. Stcinkern des Stiickes Fig. 5 auf dessen Gegenplatte. X 1%4. Aul dem Steinkern und
rechts von demselben (dunkel) Fisch-Schuppen (von Berycomorphen?). Innerbalb der
Windung Scuta von Zeugmatlolepas georgensis n. sp. Auch auf der Windung zablreiche
Schalen desselben Cirripediers. Die Rippen sind z. T. numeriert. Vgl. den Text.

Tafel 2.
Alle Stiidke: Annenkov-Insel, NO-Kiiste.
Puzosia ? sp. Windungsbrudhstiidk, Steinkern 20

1. Nr. 300.

2. (Siche aud Fig. 7.) Nr. 403.

Georgioceras kohllarseni. n. sp. 22
Windungsbruchstiick, Steinkern. -— Ni. 325b.
Windungsbruchstiidk, Steinkern, (siche auch Taf.
Junges Exemplar, Steinkern (siehe audch Tafl. 5
Nr. 305.

Brudhstiick einer jugendlichen Windung, Steinkern. — Redits daneben Puzosia ? sp.

Dasselbe Stiidk wie Fig. 2, aber mit entgegengesetzter Belcuchtung photographbiert. —
Nr. 403.
8. Brudhstiick derselben Art? X 2. — Nr. 319.

Aucellina radiostriata BONARELLT & NAGERA. Von den beiden grofien Klappen ist die obere
die rechte, die untere die linke. Daneben jugendliche Exemplare. — Nr. 309 30

53 Fig. 4b). — Nr. 304b.
Fig. 4a). — Nr. 304a.

NSV A

Tafel 3.

Georgioceras kohllarseni n. sp. — Annenkov-Insel, NO-Kiiste 22

1. Schwefel-AusguB cines Abdrudks. — Nr. 355/372.

2. Beschiddigtes Windungs-Brudhsiiick, Steinkern. - Nr. 355/372.

3. Typus. Schwelel-Ausguf? eines Abdrucks. — Nr. 371/375.

4a. Drei Stiicke, Mitte und redits Steinkerne. links Abdrudk. X 2. — Nr. 304a. (Siche audh
Taf. 2 Tig. 5.)

4b. Dieselben drei Stiicke, Gegenplatie der in Fig. 4a dargestellten. Mitte und links Abdrudke,
rechts Steinkern, der in Tal. 2 Fig. 4 vollstindig dargestellt ist. X 2. Nr. 304Db.

5. Steinkern eines Windungs-Bruchstiickes. — Nr. 325c.

Sanmartinoceras cl. patagonicum BONARELLI & NAGErA. — Nr, 373 28

a. Zwei Abdriicke und ein Steinkern von Windungs-Bruchstiidken. X 2/3,
b. Schwelel-Ausgull des Abdrucks am Unterrande von Fig. 6a.



Tafel 8.

Fig. 1-2. Chondrites palaeozoicus Rup. RiCHTER. Landzunge zwischen Leith-Hafen und Stromness-

Fig. 1.
Fig. 2.

Fig. 3.

Fig. 4.
Fig. 5.

Halen

1. Nr.5,
2. Etwa 6/10. Nr.19.

Tafel 9.
Gyrodhorda sp. (in der Mitte). Links Wiilste mit schriager Furchung. Herkules-Odden. Nr. 112

Gyrodiorda ? sp. Zwei sich iiberdeckende Exemplare. Etwa 1/2. Landzunge zwischen Leith-
Halen und Stromness-Hafen. Nr. 23

Palaeophycus arthrophycoides n. sp. Holotypus. Landzunge zwischen Leith-Hafen und
Stromness-Hafen. Nr. 11

Helminthopsis labyrinthica 11EER. Herkules-Odden Nr. 109

Problematisches Gebilde. X3/4. Landzunge zwischen Leith-Hafen und Stromness-Hafen.
Nr. 12
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Orro Warekens: Paliiontologisdie und geologische Ergebnisse der Reise pon Kohl-Larsen (1928-29,
nadh Sid-Georgien.
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