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Вопрос о границе средней и верхней юры является одним из основ­
ных спорных вопросов стратиграфии юрских отложений М  . В насто­
ящее время существуют две точки зрения на проведение границы меж*- 
ду указанными отделами* В.Аркелл £ 1 ,1 5 ]  и вслед за ним другие 
геологи за рубежом £ 1 3 ,1 4 ]  проводят границу средней и верхней 
юры в основании оксфордского яруса, в то время как в СССР принято 
считать нижней границей верхней юры подошву келловейских отложений 
£ 3 ,1 0 ,1 1 ]  . В последнее время установление границы становится 

еще более актуальным в связи с предложением отказа! bcsi с*т привыч — 
ного разделения юрских и меловых отложений на две системы и вы -  
делить новую систему в составе существующих верхнеюрских и неоком- 
ских отложений £ 7 ]  .

До выхода в свет фундаментальной работы В.Аркелла большинство 
геологов относило келловейский ярус к верхней юре. В.Аркелл указал 
на рациональность отнесения келловея к средней юре, обосновывая 
свое мнение как лучшей сбалансированностью в этом случае всех трех 
отделов юрской системы, так и правилом приоритета, так как Л.Бухом 

[ 1 6 ]  , а затем и Ф.Квенштедтом £ 1 8 , 1 9 ]  келловейские отложе­
ния считались среднеюрскими. Указания на важность приоритета в этом 
вопросе имеются и в ряде других работ £ 1 3 ,  1 4 ]  . То возражение, 
что во время опубликования работы Л.Буха не было еще сформулиро -  
вано понятие 'отдел*, вряд ли может изменить суть вопроса., так как 
ко времени опубликования работы Ф.Квенштедта оно уже было сформу­
лировано, а обвинение, выдвинутое против В.Аркелла в фактическом 
нарушении правила приоритета £ .Ю ]? выглядит, по крайней мере, не 
корректным. В 'Стратиграфическом кодексе СССР' [ 9 ]  началом 
применения правила приоритета считается 1 8 8 1  г ., тем самым за­
черкиваются все построения Л.Буха, А.Орбиньи и А.Оппеля [ 1 7 ] .

Суть дела состоит в том, что Бухом к средней юре относились и 
отложения оксфордского яруса, представленные в исследованном им



районе слоями весьма незначительной мощности. Наличие мощных ок— 
сфот;;‘СК11Х отложений, охарактеризованных специфичной фауной, в дру —
гих районах, естественно, п корне меняет ситуацию, выступая в поль­
зу резкого разделения келловея и Оксфорда и отнесения оксфррда к 
.верхнему отделу, что совершенно правильно и было сделано Аркеллом.

Большинство советских геологов считает, что Земля и ее органи — 
ческий мир развиваются неравномерно, поэтому стратиграфическая 
шкала должна отражать естественные историко-геологические рубежи 

£ 2 ]  . В то же время "стратиграфические рубежи, устанавливаемые
на основе одного лишь палеонтологического метода, обычно не явля — 
ются линейными, а представляют собой толщу пород более или менее 
значительной мощности. Поэтому для точной фиксации стратиграфичес~ 
ких границ в конкретном разрезе приходится привлекать иные, прежде 
всего литостратиграфические или тектоно-стратиграфические методы" 
£ 8 , с. 2 3 ]  . В связи с этим интересно проследить степень сходства

и различия между отложениями келловейского яруса и батского и ок­
сфордского ярусов в рассматриваемом районе.

На Севере европейской части СССР отложения, условно относимые 
к батскому ярусу, представлены толщей песков с маломощными про — 
слоями глин, алевролитов, песчаников и конгломератов. Возраст толщи 
условен ввиду того, что там не найдена фауна. Толща перекрывается 
песчано-глинистыми отложениями, заключающими фауну нижнего келло— 
вея. Контакт батских (? )  и нижнекелловейских отложений во многих 
местах рассматриваемой территории весьма условен. Это повлекло за 
собой споры о возрасте толши, подстилающей фаунистически охаракте­
ризованные нижнекелловейские отложения [[5^ • Представления о 
континентальном генезисе песчаной толщи в настоящее время стали 
весьма сомнительными в связи с находкой в них остатков морских во­
дорослей £ 1 2 ]  . Кроме того, проведенные мной полевые исследования 
приводят к мысли о преимущественно морском происхождении песков, 
так как их слоистость соответствует четвертому типу по Л.Б.Рухину 
Сб[] . Наличие в некоторых местах базального конгломерата в гли -  

нистых отложениях не решает вопрос однозначно, так как прослои кон­
гломерата характерны для всей песчаной среднеюрской толщи, а отне­
сение глинистых отложений к келловею и песчаных к бату (? )  проти -  
воречит общеизвестному принципу Головкинского-Вальтера и является, 
по моему мнению, неправильным. Заключенная в песчаниках фауна зоны 
hlcticocezas ishmae в Восточном Притиманье и находка пирити-  
зированных раковин Cadocexas в песчаных отложениях Западного 
Притиманья [ 5 ]  подтверждают этот вывод. Таким образом, граница 
Между батскими (? )  и келловейскими отложениями в рассматриваемом



районе практически остается невыделенной и аргументированное ее 
обоснование в ближайшее время вряд ли возможно.

С границей келловейских и оксфордских отложений все обстоит на — 
много проще. Она четко прослеживается во всех областях распростра­
нения оксфордских отложений как ввиду стратиграфического несогласия, 
наблюдаемого на большей части рассматриваемой территориии, так и в 
результате появления в отложениях Оксфорда аммонитов подсемейства 
CazcUocezatinae.

Попытка обосновать проведение границы средней и верхней юры 
путем подсчета родов и семейств аммонитов, вымерших в каждом из 
рассматриваемых ярусов и перешедших в следующий ярус [ з ]  , ВЫ — 
глядит не совсем убедительной и з-за того, что по мере детального 
изучения фауны количество родов изменяется и в связи с этим будут 
меняться и числовые показатели, которые в данном случае еще не 
скоро будут носить объективный характер. В подтверждение этой мыс­
ли приводится таблица, составленная на основании Treatise  []2CfJ , 
данные которой отличаются от приведенных в упоминаемой заметке.

Т а б л и ц а

Изменения состава аммонитов на границах келловея

Количество родов и подродов Величина Коэффициент
Ярусы вымершие появив — 

шиеся обилие обновления
( 2 + 3 )

обновления
( 5 : 4 )

1 2 3 4 5 б
Оксфорд - 7 7

Келловей 8 5 9 5 2 0 1 6 2 8 ,1

1 7 1 3 4 7 ,9

Бат 3 9 -

Таким образом, проведение границы средней и верхней юры в осно— 
вании оксфордского яруса, во-первых, фиксирует и конкретизирует эту 
границу, во-вторых, соответствует рубежам как геологического, так и 
биологического развития, в--третьих, унифицирует понятие "средняя юра".
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Охарактеризованы диатомовые водоросли из плейстоценовых отложений 
хорошо известного на нижней Печоре обнажения Вастьянский Конь. Ин— 
ситный пресноводный комплекс обнаружен в алевритах одинцовского воз­
раста. Приведены списки и таблица микрофотографий. Библиогр.—2 .

УДК 5 6 9 . 3 2 : 5 5 1 . 7 9 4 ( 4 7 0 . 1 3 )

Первая находка костей раннеголоценовых мелких млекопита — 
юишх на Севере европейской части СССР. Г у с л и ц е р  Б.И., 
И с а й ч е в  К.И. В кн.: Геология и полезные ископаемые Се — 
веро—Востока европейской части СССР. Сыктывкар, 1 9 7 8 ,  
с. 4 8 - 5 0 .  (Труды Ин^га геологии Коми филиала АН СССР, 
вы п .27).

Дана характеристика остатков раннеголоценовых млекопитающих, 
обнаруженных в основании первой надпойменной террасы р.Лаи. Они 
состоят из представителей таежной (лесные и серые полевки) и тунд — 
ровой (сибирский лемминг, песец) зон. Особый интерес представляет 
первая находка в четвертичных отложениях равнинных территорий Евро­
пейского Севера костей пищухи. Р и с.1 . Библиогр.-2.

УДК 5 5 1 . 7 9 : 5 5 2 . 5 ( 4 7 0 . 1 1 )

Сравнительная литологическая характеристика днепровской и 
московской морен в бассейне р.Лаи. А н д р е и ч е в а  Л.Н.
В кн.: Геология и полезные ископаемые Северо-Востока ев — 
ропейской части СССР. Сыктывкар, 1 9 7 8 ,  с. 5 1 —5 5 . (Тру — 
ды Ин-та геологии Коми филиала АН СССР, вы п .27).

Проведено сопоставление литологических особенностей морен днеп — 
ровского ( Q 2 d ) и московского ( Qi ms ) горизонтов в бассейне 
р.Лаи с целью выявления литологических коррелятивов. Установлены раз­
личия горизонтов по содержанию отдельных минералов и пород, количеству 
крупнообломочного материала, содержащегося в моренах, ориентировке 
длинных осей валунов. Библиогр.-1.

УДК 5 5 1 . 2 4 2 . 7 ( 2 3 4 . 8 5 1 )

Ранние стадии развития Предуральского краевого прогиба на 
Северном Урале. Юдин В .В . В кн.: Геология и полезные ис­
копаемые Северо-Востока европейской части СССР. Сыктыв­
кар, 1 9 7 8 ,  с . 5 6 - 5 9 .  (Труды Ин^га геологии Коми филиала 
АН СССР, вы п .27).


