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Avant-propos

Les ammonites du Jurassique moyen se rapportant au sous-ordre des Lyfoceralina n’ont jamais
fait 'objet d’une étude monographique comme ce fut le cas par exemple pour les Phylloceratina traités
par F. von HAUER en 1854 et M. NeumavYR en 1871. F. J. PoMPECKYJ s’en est occupé incidemment en
1896 dans ses «Beitrige zu einer Revision der Ammoniten des Schwibischen Jura », mais ses travaux
ont surtout porté sur les formes liasiques, les Lytoceras étant rares dans le Dogger de Souabe. Ce-
pendant il faut relever le travail récemment paru de N. V. Beznosov (1958) ou l'auteur revise les
Phylloceralina et Lytoceratina médiojurassiques du Caucase du Nord et de la Crimée. Cette importante
etude apporte une contribution assez révolutionnaire a la systématique de ces deux groupes. Dans le
present mémoire, qui était prét a 'impression au moment oi j’al eu connaissance des travaux de
BezNosov, j'ai dii m’en tenir surtout 4 la systématique en usage.

Otro Hug, au début de ce siécle, avait entrepris une revision des ammonites du Dogger préalpin,
mais son travail n’a pu étre terminé; son manuscrit est resté introuvable et nous ne possédons que les
planches originales, sans désignation d’espéces, devant servir & I'illustrer. Ces planches ont été im-
primées et devaient paraitre dans le volume XXVIII (Pl. XIII-XIX) des Mémoires de la Société
paléontologique suisse. Cette étude devait correspondre & la troisiéme partie de ses «Beitrdge zur
Kenninis der Lias- und Dogger-Ammonilen aus der Zone der Freiburger Alpen», les premiére et deuxiéme
parties ayant paru respectivement en 1898 et 1899 dans ces mémoires.

C’est donc dans I'intention de continuer les recherches entreprises par Orro Huc que j’ai repris
I'étude des ammonites du Dogger préalpin dont ce mémoire représente une premiére étape.

Si ces recherches ont pu étre entreprises, c’est grice a la participation du Fonds national suisse
de larecherche scientifique quiles a financées. Et je voudrais remercier feu M. le Professeur JEAN TERCIER
dont le bienveillant parrainage n’a permis d’obtenir les crédits nécessaires.

Ma reconnaissance va aussi en particulier aux Directeurs des Musées d’Histoire naturelle et des
Instituts de Géologie de Suisse dont I’accueil a toujours été chaleureux et qui ont mis 4 ma disposition
le matériel nécessaire a cette étude, soient MM. Dr. E. RITTER et Dr. E. GascuE a Bale, feu le Dr. Ep.
GERBER et Dr. H. Aprian a Berne, Dr. O. Btjcur a Fribourg, H. GRemaup a Bulle, Dr. Ep. LANTERNO
a Genéve, Prof. A. BERSIER et Prof. H. BApoux i Lausanne, Prof. R. Trimpy & Zurich.

Les photographies qui illustrent ce mémoire sont dues 4 M. R. BERSIER & Fribourg et les dessins
ont éte exécutés par M. G. Papaux, Préparateur a I’ Institut de Géologie. A.tous deux un merci pour
le soin apporté a 'exécution de ce travail délicat.
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Introduction

Le but général de cette étude est d’effectuer une revision des Lytoceratina du Dogger des Préalpes
médianes suisses, en apportant tous mes soins, non seulement a la définition paléontologique de chaque
espéce, mais aussi 4 sa répartition géographique et a son extension stratigraphique. Le schéma adopté
dans la description des espéces comporte les divisions commentées ci-dessous.

1. Synonymie

J'ai établi pour chaque espéce une liste synonymique la plus compléte possible pour des raisons
essentiellement d’ordre taxinomique, paléogéographique et stratigraphique. Dans ces listes sont donc
cités non seulement les auteurs qui ont donné une description ou une illustration de Pespéce, mais aussi

ceux qui 'ont simplement citée et dont la faune qui accompagne I'espéce donne certaines garanties
sur sa détermination.

2. Types

J’ai jugé opportun de définir I'holotype pour chaque espéce, soit par une désignation originale
1a ou cela n’a pas été fait —, soit par la création d’un néotype lorsque la nécessité s’en est fait sentir.
J’ai en outre précisé la localisation géographique, stratigraphique et chronologique du type. L& ou je
n’ai pas pu examiner I'exemplaire original, j’ai basé mes descriptions sur les figures et les textes origi-
naux des auteurs. Une notice historique s’est parfois avérée nécessaire pour appuyer mon point de vue.

3. Diagnoses
Les diagnoses ont été redonnées en détail avec adjonction de tous les caractéres utiles a la des-
cription de I’espéce. Elles ont donc été complétement remaniées.

Dans les mensurations') — mettant en évidence les variabilités dimensionnelles de I’espéce — j’ai
fait intervenir les éléments suivants (fig. 1):

Dm = diametre total de I'individu (sur lequel sont calculés H et O)
H = hauteur du dernier tour (prise sur Dm)

O = largeur de 'ombilic (prise sur Dm)

E = épaisseur du dernier tour (prise perpendiculairement a H)

Les rapports pris en considération sont:
h = H:Dm; o = 0:Dm; e = E:Dmj et parfois E: H.

Dans la description morphologique, j’ai utilisé la terminologie classique préconisée dans les récents
Traites de Paléontologie (E. Basse 1952, W. J. ArRkELL 1957):

Le c6té externe est pour nous le c6té ventral ou siphonal (= dorsal p’ORrBIGNY). Le coté interne est
le ¢6té ombilical ( = ventral p’OrBIGNY).

Pour la chambre d’habitation, j’utilise le terme plus concis d’habitacle. J'appelle collerettes («la-
melles» D’ORBIGNY, «flares» BuckmaN, SPATH, ARKELL, «Schalenlamellen» PompEcks 1896 p- 97,
«vorotniki» BEznosov 1958) des épaississements périodiques de la couche externe du test vers I'ex-
térieur. Elles forment de petits cols entourant les tours et sont rarement conservées: on ne connait

1) Dans les tableaux de mensurations, 'astérisque (*) indique que les valeurs ont été calculées ou rectifiées par moi-méme.
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ordinairement que leur base sous forme d’une céte plus forte festonnée ou non, située souvent a I'in-
terieur ou sur les bords des constrictions (voir p’OrBIGNY 1846 pl. 128 fig. 1, 2 ou BezNosov 1958
p- 68 fig. 31 et p. 91 fig. 34). Les auteurs les appellent couramment céotes plus fortes ou cétes frangées.

Fig. 1. Mensurations

En ce qui concerne la ligne de suture, j'ai jugé utile — afin de faciliter la lecture et d’éviter des
confusions — d’indiquer sur les figures les différents sigles caractérisant les éléments la composant:

E = lobe externe (siphonal ou ventral = dorsal p’ORBIGNY)

S; = I selle latérale (ou selle externe ou ventrale = selle dorsale D’ORBIGNY)

L. = lobe latéral (ou 1¢ lobe latéral = lobe latéral-supérieur D’ORBIGNY)

S, = 2¢selle latérale ( = selle latérale p’ORBIGNY)

U = lobes auxiliaires (y compris entre autres, le lobe latéral-inférieur o’OrBIGNY — 2¢ lobe latéral

auct., et la selle ombilicale qui fait souvent partie de U, chez les Lytoceras) -
S; = selle latérale interne
I = lobe interne (ou antisiphonal, ou dorsal)

4. Critique bibliographique

Elle sert de complément & la diagnose. Ici sont justifiés les mises en synonymie d’espéces décrites
sous d’autres noms, le rejet d’espéces mises en synonymie par d’autres auteurs et appartenant a des
especes différentes et enfin les citations mises en doute. Ces analyses bibliographiques, qui n’ont pas
toujours pu étre complétes a cause du manque de renseignements, ont abouti d’une part a certains
regroupements et d’autre part a4 de nouvelles discriminations taxinomiques que j’ai volontairement
réduites au minimum.

5. Répartition géographique
Elle a été élaborée avec soin car elle pourra servir de base a de futures études paléogéo-
graphiques avec toutes les conséquences que celles-ci comportent du point de vue paléoécologique.
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6. Extension stratigraphique

Mal connue jusqu’a présent chez les espéces du Dogger, elle a pu étre précisée dans la majorité
des cas. Le tableau ci-joint (fig. 2) montre 1'utilité de ce groupe en I’absence d’ammonites a biochron
plus court. J’y fais figurer non seulement les espéces connues dans les Préalpes médianes, mais aussi
celles dont j’ai eu & m’occuper accessoirement. Comme ce tableau est en grande partie fonction des
renseignements bibliographiques, il peut y subsister certaines imperfections et incertitudes.

Lytoceras 'Vac’;’,’,g/g/m
Fig.2. Extensions T =] = < 5 =] =
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Fig. 2

7. Formes des Préalpes médianes
Sous cette rubrique, j’ai caractérisé les exemplaires rencontrés dans les Préalpes en indiquant

leur état de conservation, les pélomorphoses qui sont extrémement fréquentes, les gisements et les
auteurs qui les ont récoltés.

On trouvera ci-dessous la liste détaillée des collectionneurs et des gisements. Avec la carte qui les
accompagne (Pl. A), ces listes seront utilisées de nouveau lors de la description des autres groupes
d’ammonites du Dogger préalpin.

Remarque. — En téte de chaque genre traité, un tableau a clés donne les caractéres distinctifs des especes
prises en considération et remplace les «rapports et différences» utilisés habituellement dans les diagnoses classiques.
Ces tableaux ne donnent pas tous les caractéres des espéces, mais seulement ceux qui les différencient les unes des
autres.
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Collections

Pour 'étude des ammonites du Dogger des Préalpes médianes, j’ai eu recours, a4 co6té de mes
trouvailles personnelles, aux nombreuses collections déposées dans les Musées et Instituts de Géologie
de Suisse dont on trouvera la liste ci-dessous. J’ai tenté — pour autant que cela a pu se faire — de
rechercher la date de ces différentes récoltes.

La premiére ammonite trouvée dans les Préalpes suisses me semble étre un N annolyloceras 1ri-
partitum (Raspair) découvert par FrR. MEISNER en 1822 dans Ia chaine du Ganterisch et donné par
lui & MM. les Professeurs P. et R. MERIAN qui 'ont déposé en 1835 au Musée de Bale.

De nombreux collectionneurs, tant amateurs que scientifiques, se sont succédés depuis lors et je
releverai particuliérement le mérite d’EmMiLE MEYRAT, ses fréres et ses ouvriers, qui entre 1850 et 1855
ont enrichi les collections du Musée de Berne: ¢’est encore actuellement la plus belle collection d’am-
monites du Dogger des Préalpes. Elle a d’ailleurs servi de base aux premieres études sur le Dogger
préalpin (F. J. PicTer 1850, W. A. OosTER 1860 ).

«M. MEYRAT... a passé de nombreuses journées vers les mémes couches, employant la poudre
et de forts marteaux pour en atteindre les parties profondes. Ne reculant ni devant les fatigues, ni
devant les privations, ni devant les dépenses, il a recueilli des collections qui auront, nous n’en doutons
pas, une importance réelle pour la connaissance de nos Alpes.

«Cet habile collecteur a pris & sa solde deux mineurs et deux manceuvres, et dés que les neiges
ont été suffisamment fondues pour permettre d’aborder les hautes montagnes, il a commencé a ex-
ploiter avec eux la chaine qui est au sud de Thun. Pendant plusieurs jours de suite, fixé prés d’une
couche fossilifére, il en cherchait les fossiles, en taillant dans le roe vif. La nuit il allumait des feux
pour combattre le froid, souvent si vif i de grandes hauteurs, et quelquefois peut-étre les promeneurs

de Berne ou de Thun auront remarqué leur lumiére lointaine sans se douter qu’ils fussent allumés
dans I'intérét de la science.

«Quelques ustensiles de cuisine leur permettaient de préparer leur frugal repas, auquel venaient
s"ajouter quelquefois un coq de bruyére ou une perdrix blanche peu habitués a se défier du fusil du
chasseur vers ces cimes solitaires. Une fois un chamois paya de sa vie I'imprudence qu’il avait commise
en se hasardant sur une étroite corniche, au-dessus de nos hardis travailleurs.

«De temps en temps le besoin de repos devenait nécessaire, et M. MEVRAT et ses aides échangeaient
quelques nuits de bivouac contre le foin des chalets. A d’autres intervalles plus éloignés, les villages
de la plaine offraient des abris plus commodes et un repos plus efficace.

«Quelques couches n’ont pu étre exploitées qu’avec de véritables dangers. Il fallait travailler en
étant suspendu au-dessus de I’abime au moyen de cordes, et plus d’une fois les ouvriers ont refusé de
suivre M. MEYRAT sur des arétes rapides ou il se hasardait seul. Une fracture du bras et une d’un doigt
ne 'ont pas découragé, quoiqu’elles eussent pu étre considérées par des hommes plus timides comme
une preuve sérieuse des dangers qui entouraient cette exploitation.

«Cette persévérance est d’autant plus remarquable que tous ceux qui ont cherché des fossiles
dans les roches trés-dures, ou ils sont peu abondants, savent combien cette recherche est rebutante.
Il faut casser au hasard et obtenir une multitude de fragments inutiles avant que d’en trouver un hon,
et quand, en outre, les difficultés de la position, le froid, la pluie (fréquente pendant I'été de 1850),

%) La plus grande partie des fossiles du Musée de Berne provenant de la chaine du Ganterisch-Stockhorn portent la mention
de collection OosTER; en réalité, ils proviennent de la collection MEYRAT.
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s'unissent pour décourager le collecteur, on peut rendre un hommage sincére & sa patience et a son
courage», (F. J. PicTeT 1850 p. 179).

N.B. Une partie des dates citées ci-dessous (*) ne sont qu’approximatives, mais représentatives de I’époque
ou les fossiles ont été récoltés.

Béle : Naturhistorisches Museum : Fr. MEisNER 1822; P. et R. MERIAN 1835; CHR. BURCKHARDT
1850; Tscran 1868-1908; V. GiLLIERON 1865-1873*. Geologisches Institut: V. GiLLIERON 1865--1875%;
KEeLTERBORN*; excursions de I’Institut.

Berne: Naturhistorisches Museum: B. Stuper 1834; EmiLE MEYRAT et collaborateurs 1850—
1855; H. v. FiscHER-O0STER 1851-1863*; W. A. OosTER 1851-1863*; M. CUENOT 1852; C. BRUNNER
1852-1857*; J. CarpINAUX, Chatel St Denis 1865-1870.

Bulle : Musée gruérien: Dr. CASTELLA fin 19¢5.*; Notaire HEnNrT PAQUIER 1927; E. Supan 1929;
Ovrcrarrt 1930; Ep. TiNncueLy 1946; Moines de la Chartreuse de la Valsainte: collection déposée en
1949.

Fribourg: Musée d’Histoire naturelle et Institut de Géologie: M. Musy 1866*; Dr. UrBaIn
ScHALLER 1873; Dr. Ltox Prrrer 1894; C. C. Mauve 1918*; T. VERPLOEGH CHASSE 1918-1920;
J. TERCIER 1936-1947; H. W. Loser 1940-1944; Cu. ScBEWARTZ-CHENEVART 1941-1943; O. BocHl
1942; M. CuaTToN 1944-1947; L. PuciN, dés 1946; G. FAVRE 1948-1950; J. SPOORENBERG 1948-1950;
A. RonNDEROS 1955; A. vaN DER SLUYS 1956; J. voN DER WEID 1956—1958.

Geneéve: Muséum d’Histoire naturelle: W. A. OosTer 1851-1863*; ERNEST FAVRE 1869-1883*.

Lausanne: Musée géologique: R. BLaNcHET 1839-1862*; CH. LARDY 1847; E. CoLomMB, ministre
a Villeneuve 1850; Tu. BieLEr 1859-1898*; E. RENEVIER 1864; F. DocE 1880*; M. BraNcHOT et
BornNaND, fin du 19¢ s.*; Fr. Jaccarp 1905; A. JEANNET 1906-1918; L. Horwitz 1912-1919; E.
GAGNEBIN 1913-1922 (collection partiellement cédée a Fribourg); G. HENny 1915-1916; J. P. Scuu-
MACHER 1919,

Neuchitel: G. RoEsSINGER 1907*.

Zirich: Geologisches Institut E.T.H.: C. C. Mauve 1918*; T. VERPLOEGH CHAssE 1918-1920;
W. WENGEN 1922-1923; C. REVERTERA 1922-19924%,

Localités fossiliféres

On peut dire, en gros, que toute la zone frontale du domaine du Dogger 4 Zoophycos posséde des
couches fossiliferes. La zone plus interne (anticlinal Tiniére-Stockhorn) par contre, présente des gise-
ments plus dispersés et moins riches. Pour faciliter leur localisation, j’ai jugé opportun de dresser une
carte (Pl. 4.) des localités fossiliféres classiques (essentiellement couches a Lytoceras Iripartitum auct.),
que J'ai contrdlées pour la plupart sur le terrain. Parmi celles-ci, I'existence de quelques-unes d’entre
elles est douteuse ou leur localisation imprécise. Ceci provient essentiellement de I'évolution de la
cartographie depuis 1850 & nos jours.

La liste ci-dessous donne en synonymie les différents noms de localités utilisés par les auteurs.
L’age des gisements sera donné en conclusion, comme il se doit — aprés que tous les groupes d’ammo-
nites auront été traités. Leur localisation et leur dénomination sont basées sur I’actuelle Carte nationale
de la Suisse: feuilles 253, 262 (1:50.000), 1225 (1:25.000), avec des compléments tirés de I'Atlas
Siegfried au 1:25.000: feuilles 351, 354, 361, 362, 363, 364, 365, 455, 457, 458, 459, 460, 465, 467 et 468.
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1. Roche: RENEVIER 1864 p. 46
= Arvel: FAvre 1887 p. 91
= Roche (Sauquenil) ou Mont Arvel: JeaxNET 1918 p. 475
2. Combe du Pissot: JEANNET 1918 p. 475
= Saut du Pissot: RENEVIER 1864 p. 45
3. Auféru
= Hautferrus ou Vauferuz: FAvrr 1887 p. 363
= Haut-Féruz: JEANNET 1918 p. 474
Petit Tour: FAvie 1887 p. 91, 363; JeANNET 1918 p. 473
Rafevex: JEANNET 1918 p. 474
Beauregard: G. Favre 1952 p. 71
Les Tsamufins
= Chatmufins dessus: G. FAvrE 1952 p. 70
8. Les Riz
= Crau: FAvre 1887 p. 91
= Torrent des Riz: ScHUMACHER 1926 p. 43; G. FavrE 1952 p. 65
9. Padquier Burnier: FAvRE 1887 p. 81, 353; SCHUMACHER 1926 p. 40
10. Les Evoliaux
= Mont Cullan: FAvrEe 1870 p. 29
= Sonlemont, haut du ravin de I’Ondine, ruisseau de la Tine prés de Cuves, Mont Cullan: FAVRE 1887 p. 89,
91, 347
= Anrisse an den oberen Ondine: REVERTERA 1926 p. 42
= Source de ’Ondine: SCHUMACHER 1926 p. 42
10a.Les Echines
= Aux Echines, S. du Mont Cullan: Coll. du Musée de Berne
11. La Tine: SPOORENBERG 1952 p. 52
= Kantonalstrasse bei La Tine: REVERTERA 1926 p. 42
12. La Sauta
= La Sautaz: ScHUMACHER 1926 p. 43; G. FAVRE 1952 p. 65, 72
13. Longevaux
= Naye et Chaudes: Favre 1887 p. 90-2
14. Carriére de Chillon: FAvRE 1887 p. 91
15. Raveyres: ROESSINGER 1907 p. 36; GAGNEBIN 1934 p. 384
16. SE Dent de Jaman (s.1.)
= Hautaudon: Favre 1887 p. 91, 337
= Col de Bonaudon: HEnny 1918 p. 26
17. Col de Jaman: Henny 1918 p. 24
18. Gros Caudon
= Grand Caudon et Cape de Moine: FAvVRE 1870 p. 29, 1887 p. 86
19. Chérésaule Devant
= La Chéresaulaz-devant: FAvVRE 1887 p- 86
20. Chérésaulette
= Chérésolétaz: CoLoms 1850 p. 108
= Chérésaulletaz ou Chéresaulettaz: Favre 1870 p. 29, 1887 p. 86
21. Hugonin
= Les Hugonins: Favre 1870 p. 29; 1887 p. 86
22. Chérésaule Derriére
= La Chéresaulaz-d’Enhaut: FAvrRE 1887 p. 86
23. Les Paccots
= Dent de Lys et Le Paccot: FAvrE 1870 p. 29; 1887 p. 86
24. Saletta (téte du ruisseau de Guva 1465 m)
= Salettaz: Favre 1870 p. 29, 1887 p. 86
25. Gobalet
= surle «G» de Gobalet: MauvEe 1921 p. 407

N o



26.

27.
28.

29.

30.

31.
32.
33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.
45.

46.

47.

48.

49.
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Mifori

= Mifory: FAVRE 1887 p. 84, 309; PuciN 1952 p. 262

Belle Chaux: FAVRE 1887 p. 84

Teysachaux dessus

= Grand-Teysachaux: FAvrRE 1870 p. 30, 1887 p. 84

= Grand Teyatzaux: Favre 1887 p. 309

= Trémettaz prés de Teysachaux dessus: MAUVE 1921 p. 411

Le Mormotey

= Villars de Tremettaz: FaAvre 1887 p. 84

Gros Plané (chemin vers Bonne Fontaine a4 1555 m)

= au-dessus du chalet du Gros-Plané: FAvre 1887 p. 309

Plan Francey: Pucin 1952 p. 261

Moléson 4 Baron: Mauve 1921 p. 404; Pucin 1952 p. 261

Gros Moléson

= Moléson: Favre 1870 p. 11, 29; 1887 p. 84

ravins au SW du Gros Moléson: Mauve 1921 p. 411; Pucin 1952 p. 267
du Gros Moléson (200 m a I'E): PucIin 1952 p. 262

de Pétere

Pétere: FAvre 1887 p. 84, 309

sentier de Pétére 4 Tzuatzaux dessous: Mauve 1921 p. 410; Pucin 1952 p. 267
de Péteére

entre Pétere et La Sallaz: Mauve 1921 p. 406

Tsuatsaux

= Tzoatzo-dessous: FAVRE 1887 p. 84

= Tzuatzaux dessous: Pucin 1952 p. 267

La Marivue 1010 m: Mauve 1921 p. 405; PucIin 1952 p. 264, 268
= en Cerniaules dans la Marivue: FAVRE 1870 p. 30

= Les Cergnaules et la Marivue: FAVRE 1887 p. 86, 331

Les Cavouettes

= Petit Pas: WENGEN 1924 p. 27

La Cierne

= Praz prés de Grandvillars: FAVRE 1887 p. 91, 347

Col de Bounavalette

= Bounavalettaz et Morteys: FAvre 1887 p. 91, 351

= Téte de I’Herbette-Col de Bounavaletta: WENGEN 1924 p. 28; Loser 1944 p. 63
Plan du Chalet

= Gros Merlas: FAvre 1887 p. 347

S Dent du Bourgo

= sud dent de Bourgoz: GiLLIERON 1885 p. 138

Les Plains: CHaTtTON 1947 p. 54

Motélon (ruisseau rive gauche a 830 m et route a 870 m)

= Au dessus du débouché de la vallée du Motélon: GirLritroN 1873 p. 30
= Praz Liavoz: GiLLitroN 1885 p. 135, 138

= Vallée du Montelon NE du gite de Mossoz: Jaccarp 1906 p. 14

= rive droite du Motélon S le Crét: VERPLOEGH CHAsSsE 1924 p. 7

= Motélon et La Monse: CHATTON 1947 p. 53, 59, 63

NW de la Fulateire: CHATTON 1947 p. 59, 64

= Combe E du Plan: GILLIERON 1885 p. 138

= entre la Monse et les Plans 2 1030 m: VERpPLoOEGH CHAssE 1924 p. 8
Les Craux (100 m SW): Cuatron 1947 p. 58, 65

= Le Creux S du Plan: GiLritron 1885 p. 138

Gros Bovatey: VERPLOEGH CHASSE 1924 p. 8

= N du Bovatey 1535 m: ScEwARTZ 1945 p. 81

La Rochue Dessous

= 200 m S de Rotzna (1239 m): ScuwarTz 1945 p. 81

[ I T~ R e |



50.

52.
53.

54.

55.

56.

57.

LOCALITES FOSSILIFERES

Le Verdy (100 m N): ScuwaRrTz 1945 p- 80
= ravins de la Berliénaz: Scawartz 1945 p. 77

. Steiniger Toss

= N de la Hochmatt: GiLLitroN 1885 p- 139

= N du Pt 1594: ScuwarTz 1945 p. 81

In den Bichen: Scuwartz 1945a p. 514

N de Bi Chalet

= Wde Im Fang: GiLLiEroN 1885 p. 138

Les Paquiers: Horwirz 1932 p. 18

= Paquier: GILLIERON 1885 p. 133, 138

Vieille Cierne: Horwritz 1932 p- 20,1939 p. 353

= N de 1461: GrLLIERON 1885 p. 134-

Le Drotsu

= Ruisseau Drotzu supérieur, 1300 m: HorwiTz 1939 p. 353
Gros Ganet

= Ganet d’Amont: GiLLigroN 1885 p. 135, 138

= grande «combe» NE Gros Ganet et W Dent de Vounetz: HorwiTz 1932 p. 20

11

= synclinal de la paroi du Drotzu vers Gros Ganet. Parois SE du chalet Pt 1456 (Le Drotzu): Horwritz 1939

p. 353, 369

58. W Dent de Vounetse

59.

60.

61.

6la.

62.

62a.

63.

64.

65.

66.
67.
68.
69.
70.

71.

= Vonnechy, E de Charmey: GiLLifroN 1885 p. 135

= combe au-dessus du bras gauche du ruisseau Ganet 4 I'W du mot «Dent de Vounetz»:

369
= S du col de Vounetz: coll. Inst. de Géologie de Bale
Vounetse
= sentier pres du chalet de Vounetz, c¢dté Malm: coll. Horwitz, Lausanne
La Poutarse
= Eboulis du Vounetz (Pt 1630) du cdté de la Poutarse: Horwitz 1939 p- 353, 358

Poyet Riond: Horwrrz 1939 p. 353

= Banderettaz: GiLLifroN 1885 p. 137

Tissinivaz derrey

= ruisseau de Tissinivaz derrey, au-dessous du chalet : coll. HloRWITZ
Les Roseires

= Rosseyres: GILLIERON 1885 p. 138

= sur le sentier Roseires-Roseirettes: HorwiTz 1939 p- 353

= Bigitoz, bloc erratique: Horwrrz 1939 p- 358

= au-dessous de Roseirettes, alt. 1350-1370 m: coll. HORwITZ
Brémengard

= Profil du Mont Brémenga (NW de la Pointe): coll. GiLLIZRON
Alpligen

= Vallée du GroBsteinbach au-dessus de Jaun: Horwitz 1939 p. 353, 358
= Rive droite du GroBsteinbach: coll. TERcIER

Brunn

= Kleiner Brunnen: GiLLitroN 1885 p. 138

Ahornen

= Recardets dessous: Horwitz 1932 p.- 15

= Plianoz — Ripaz d’en bas: HorwiTz 1939 p. 358

Hirlinenbach 1320 m: coll. GILLIERON, Béle, et TERCIER, Fribourg
Pied N de la Wankfluh: GiLLitroN 1885 p. 148

Stierenberg (W de ’'Ochsen): GILLIERON 1885 p. 138

Ritz (W-NW de I’Ochsen): GIrLLigroN 1885 p. 138

Obere Gantrischhiitte

= Chumli: BRUNNER 1857 p. 45-8

= Ganterist: GiLLitroN 1885 p. 133

Gustiberg

= Neunenen: STUDER 1834 p. 337

= Oberwirtneren: PicTeT 1850 p. 184-6, BRUNNER 1857 p. 45-8

Horwitz 1939 p. 353,
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72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.
79.
80.
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Salzmatte

= Taubenloch: BRUNNER 1857 p. 45-8, GERBER & BEck 1934 p. 596
= ? Langeneckschafberg: OosTER 1860

Blattenheid (Légerlistand + Nothkehle): STuDER 1834 p. 337

= Blattenheiden: PicTeET 1850 p. 184-6

= Blattenheid, Lagerli, Hohmad, Standhiitte: BRUNNER 1857 p. 45-8

= Blattenheid, Standeshiitte, N. du Hohmad: GiLLiEroN 1885 p. 134, 135, 138

= Blattenheide: Sayn 1894 p. 131
= Nothkehle et Ligerlistand: GERBER & Beck 1934 p. 596

Sulzgraben: BRUNNER 1857 p. 45-8, GILLIERON 1885 p. 133
= Solzgraben: PicTer 1850 p. 1846

Mentschelen: GiLLiErRON 1885 p. 138

= Untermentschelen et Schneeloch: BRUNNER 1857 p. 45-8
Rufigraben: GrLLitronN 1885 p. 135

= Rufigraben et Kriimmelweg: BRUNNER 1857 p. 45-8
Oberbach: BRUNNER 1857 p. 45-8

= entre Oberbach et Walalpgrat: coll. GILLIERON, Béle
Combe SW Schwefelberg 1720 m: PucIiN

N. Ochsen 1640 m: Pucin

W. Birrenhubel (P. 1850,3) &4 1680 m: PucIin

Famille LYTOCERATIDAE NEuMAYR, 1875

Sous-famille Lytoeeratinae NEUMAYR, 1875
genre: Lyfoceras Suess 1865,

Sous-famille Megalytoeeratinae Spatn 1927,
genre: ? Ptycholyloceras Spatr 1927,
genre: Megalytoceras Buckman 1905,

Genre Lytoceras E. Suess 1865

Ce genre est pris ici dans son sens large et comprend les synonymes suivants:

= Ophiceras, E. Suess 1865 (non GriesBacH 1880)
Thysanoceras, A. HyaTtTt 1867

Thysanolytoceras, S. Buckman 1905
Fimbrilyloceras, S. Buckman 1918
Kallilytoceras, S. Buckman 1921

Crenilytoceras, S. Buckman 1926

Orcholyloceras, S. BuckmaN 1926
Valentolytoceras, N. V. BEznosov 1956

= Dinolytoceras, N. V. BEznosov 1956

I

Il

I

Espéce-type: par désignation originale, Ammoniles fimbriatus J. SowERrBY 1817, p. 145, pl. 164,

(Voir Opinion 130 de la Commission internationale de nomenclature zoologique).

.

I. Présence de constrictions

A. Collerettes et cotes non festonnées .
B. Collerettes et cotes festonnées .

L. adelae (D’ORBIGNY) p. 13
L. espinazitum n. sp. p. 32



FAMILLE DES LYTOCERATIDAE 13

I1. Absence de constrictions

A. Collerettes festonnées et cotes simples

1. 4-8 festons limités au c6té siphonal

2. 6-15 festons répartis sur environ toute la longueur de la

collerette .

B. Cotes simples, pas de collerettes visibles
1. cotes fortes, section subquadratique

2. cotes fines, section subcirculaire, rares bifurcations .

3. cotes trés fines, section circulaire, petite espéce, nom-

breuses bifurcations

L. adeloides (KUDERNATSCH) P. 20

L. eudesianum (0’OrBIGNY) p. 28

L. linneanum (p’ORBIGNY) p. 33
L. neumayri n. sp. p. 34

L. orbignyi (pE LorioL) p. 36

Lytoceras adelae (A. p’OrBiGNY, 1844)

Planche 1, figure 2; figure 3 dans le texte

Synonymie

1844
non 1848
1850
non 1852
1857
non 1858
1860
non 1866
non 1867

Ammonites adelae A. p’ORBIGNY P. 429 pL. 1/10, 11
Ammonites adelae A. p’ORBIGNY pl. 183/1-4, p. 494 (pars)
Ammonites adelae A. ’ORBIGNY p. 331 n° 48 (pars)
Ammonites adelae A. Gras p. 11 n° 14

Amumnoniles adelae varietas C. BRUNNER p. 48 (pars)
Ammonites adelae G. DE MORTILLET p. 9

Ammoniles adelae W. A. OOSTER p. 67 (pars)

Ammoniles adelae E. HEBERT p. 524

Ammoniles adelae A. FAVRE p. 430

non 1867b Amimonites adelae A. FAVRE p. 468, 469

? 1867
non 1868
non 1870

Ammoniles adelae C. MoEscu p. 141
Ammonites adelae F. J. PIcTET p. 229
Ammonites adelae E. FAVRE p. 29, 31

non 1871b Lytoceras n.sp. cf. adelae M. NEUMAYR p. 485

1875
non 1880
? 1881
non 1883
non 1886
1887
21890
2?1891

? 1893
21894
1898
2?1901
21905

2 1905

? 1905
non 1911
21912
?1913
1913
21913
1923
1927
non 1929
1934

Lytoceras adelae M. NEUMAYR p. 893

Ammoniles adelae 1.. CorLoT p. 31, 69

Lytoceras dasyptychum J. Bécku p. 34 pl. I11/5
Ammonites adelae F. LEENHARDT p. 14

Lytoceras adelae E. Nicoris & C. PAroNA p. 32

Lytoceras adelae L.. TEISSEYRE p. 51

Lytoceras adelae E. RENEVIER p. 219

Lytoceras adelae E. Hauc p. 100

Lytoceras adelae C. MoEscH p. 21

Lytoceras adelae C. Moescu p. 108, 111, 121, 153, 181, 205
Lyloceras adelae D. STREMOUKHOFF p. 393 plL I1/1-4
Lytoceras adelae J. RaspaIL p. 8

Lyloceras adelae L. GENTIL & P. LEMOINE p. 643
Lyloceras adelae E. GERBER p. 66

Lytoceras gr. adelae W. KiLIAN & A. GUEBHARD p. 766
Lytoceras adelae G. FLAMAND p. 923 pl. VIII/3a, b
Lyfoceras adelae W. KiLian & J. REVIL p- 172, 200, 218, 220
Lytoceras polyanchomenum C. REnz p. 653, 665, pl. XXVII/4
Lytoceras adelae X. pe TsyToviTcH p. 191 (196)

Lytoceras dasyptychum E. Vapasz p. 385

Lytoceras adelae var. crimea D. STREMOUKHOFF p. 268
Lytoceras adelae var. crimea V. F. PCHELINCEV p. 58
Lytoceras adelae A. LANQUINE p. 363

Lytoceras adelae O. Courron p. 50

1934a Lyloceras adelae O. CourFon p. 124
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?1935 Lyloceras dasyptychum E. Vapasz p. 56, 58

1937 Lyloceras adelae + var. crimea A. MOISSEIEV . 41, 43, 69
non 1940 Lytoceras adelae Auc. LOMBARD p. 22

? 1942 Lyloceras adelae G. Lucas p. 364
1947 Lytoceras crimea G. Krymcovrtz p. 164, fig. 13; pl. XXVII/1,6a, b
1955 Lyfoceras crimea J. KAKHADZE p. 59
1956 Lyloceras crimea J. KAKHADZE & V. ZEsasHVILI p. 23, fig. 1, 2; pl. ITI/2, IV/2, 3
1956 Lytoceras adeloides W. J. ARKELL p. 355

? 1957 Lytoceras adelae G. CorroY p. 12
1957 Lyloceras adelae N. V. KHIMSHIASHVILI p. 37
1958a Dinolytoceras crimea N. V. BEznosov p. 114
1958 Dinolytoceras crimea N. V. BEzNosoV p. 86

Dinolytoceras (?) cf. adelae p. 89 pl. XXV/3a, b

1959 Lytoceras adelae 1.. PrcIN

Historique

A cause des nombreuses confusions qui régnent sur cette espéce, nous nous proposons d’en donner
un historique commenté. Nous constatons de prime abord que I'original de Lyloceras adelae, figuré en
1844 par A. p’OrBIGNY dans la «Paléontologie du voyage de M. Hommaire de Hell en Crimée» pl. I/10,
11, est différent des formes que le méme auteur a figurées subséquemment dans sa «Paléontologie
francaise: Terrains jurassiques, Céphalopodes» pl. 183 (1848), malgré I'identité des deux diagnoses
(1844 p. 429 et 1848 p. 494). D’aprés les renseignements que j’ai pu obtenir grace a 'amabilité de
M. J. RogGer, Directeur du Service d’Information Géologique a Paris, et les constatations de M. Ch.
SCHLUMBERGER (in P. pE Lorror 1901 p. 8), la pl. 183 de la «Paléontologie francaise» a été dessinée
d’apres des exemplaires de Noyaret (Noyarey: Isére), recueillis par A. Gras, gisement ol il n’existe
pas de couches inferieures au Tithonique (G. MazeNor 1939 p. 19). Ce fait avait déja été observé par
E. HesERrT (1866 p. 524) qui rapproche Am. adelae de la «Paléontologie francaise» de I'Am. subfimbria-
lus D’ORBIGNY.

En 1868, F. J. PicTET (p. 229-232) qui a ¢tudié la faune d’Aizy?®), met en synonymie I’Am. adelae
de Crimée avec celle de la «Paléontologie francaise» et rapproche cette espéce de I’Am. subfimbriatus
D’ORBIGNY; il constate cependant des différences avec le type en y notant une ouverture plus circulaire
et des stries irrégulieres et plus espacées dans les tours internes. Ayant fait expertiser ses exemplaires
par K. ZirTEL, celui-ci lui a répondu que I'espéce d’Aizy est presque identique a I’Am. liebigi OppPEL
de Koniakau (non encore figurée a cette date) mais était en méme temps intermédiaire entre liebigi et
le vrai subfimbrialus. P1cTET arrive donc a la conclusion qu’«il n’est pas impossible que 'on doive lui
rapporter (a I'’Am. liebigi) quelques échantillons de I’Adelae en ne laissant ce nom qu’a ceux qui ap-
partiennent réellement a I’étage Oxfordien ¢)».

M. Neumavr (1871a p. 364) a son tour reléve la non-identité des figures de la «Paléontologie
francaise» et du «Voyage de Hommaire de Hell» mais en admettant — a tort — la présence de constric-
tions dans la planche 183 qu’il rapproche de ce fait de Lyloceras quadrisulcatum du Néocomien «und
die Vereinigung der beiden durfte wohl nur des nach p’OrsieNY’s Meinung iibereinstimmenden
Niveau’s vorgenommen werden ».

En 1898, D. StrREMOUKEOFF (p. 393) constate aussi que les reproductions de I’Am. adelae faites
successivement par D’OrBIGNY en 1844 (pl. 1/10-11) et en 1848 (pl. 183) ne concordent pas. 1l reproduit
alors photographiquement I'holotype (pl. 1I/1) déposé¢ au Muséum d’Histoire naturelle 4 Paris et

%) Aizy-sur-Noyarey et Noyarey sont deux gisements trés voisins dont le premier comprend le Tithonique supérieur et le
Berriasien et le second seulement le Berriasien (G. MazENoT p. 16).

%) Cest & cet étage que D’ORBIGNY avait en premier lieu rapporté son espéce.
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rejette de I'espece la pl. 183. II précise en outre I'dge de Lyloceras adelae. o’OrpiaNY avait d’abord
attribue cette espéce a I'Oxfordien puis au Callovien. STREMOUKHOFF en a constaté la présence dans
le Bathonien et le Callovien de Crim¢e.

Fort des observations de M. NEumaYR et de D. STREMOUKHOLIF, P. DE LORIOL (1901 p. 6) crée
pour 'Am. adelae de la «Paléontologie francaise» (Pl. 183) I'espéce Lyloceras orbignyi qu’il figure a
I'aide de formes du Jura bernois: «Trembiaz prés Epiquerez. Oxfordien moyen»). 11 fait en outre
controler au Muséum les types de la pl. 183 de la «Paléontologie francaise» par CH. SCHLUMBERGER qui
lui écrit: «la fig. 1, pl. 183 de la Pal¢ontologie francaise, a été dessinée en combinant deux exemplaires
provenant de Noyaret (Isere), du Callovien, d’aprés I'étiquette; quant a la fig. 2, I'ouverture a été
faite d’apres un exemplaire de Crimée, le reste d’apres I'un des exemplaires de Noyaret; la fig. 3 serait
aussi de Noyaret, probablement. Il résulte de cet examen que les figures de cette planche 183 ne
meéritent pas une enticre confiance» (P. b Lorior 1901 p. 8). A noter que I'auteur ne met pas en doute
la question de I’ age.

Les constatations de P. pE LorioL attirent 'attention de W. Kirian (1902 p. 357) qui fait observer
que le Callovien n’existe ni & Noyarey, ni aux alentours, mais que par contre, pour lui, les échantillons
qui ont servi a lillustration de la pl. 183/1 de la «Paléontologie francaise» proviendraient de L. juilleti
(0’ORBIGNY) ou sulile OppEL provenant du Tithonique supérieur d’Aizy-sur-Noyarey.

En 1923, D. StrEMoukHOFF (p. 268), reprenant I’étude de I'Am. adelae p’OrBIGNY 1844, en
complete la diagnose et crée pour la forme de Crimée une variété qu’il nomme Lyloceras adelae var.
crimea, ceci probablement pour la distinguer de la forme de la «Paléontologie francaise» qu’il ignore
appartenir a une espece du Tithonique ou du Crétacé inférieur. Mais méme si 1’on se place a son point
de vue, ceci ne peut se faire, & cause de la loi de priorité obligeant a conserver le nom d’adelae a la
forme de Crimée. Cette fausse interprétation conduira d’ailleurs les auteurs russes subséquents a
augmenter encore la confusion.

Ainsi en 1947, G. Krymcorrz (p. 164) ne parle plus que de Lyfoceras crimea STREMOUKHOFF,
erigeant en espéce ce que STREMOUKHOFYF lui-méme n’avait considéré que comme variété, de sorte que
Ioriginal de la Crimée nommé Am. adelae par b’ORBIGNY en 1844 devient maintenant Lyfoceras crimea.
Il va de soi que le premier a la priorité et que L. crimea tombe en synonymie avee L. adelae. KRymcorTz
a d’ailleurs ¢été suivi par J. KakHADZE (1955 p. 59 et 1956 p. 23) qui a eu le mérite de redonner une
définition exhaustive de I'espéce mais en maintenant ce malheureux nom de L. crimea et en mettant
dans la synonymie de celui-ci I’Am. adelae D’ OrBIGNY 1844.

Une autre erreur, partant de STREMOUKHOFF déja (1923 p. 268) et reproduite par J. KAKHADZE
(1956 p. 23), a été de mettre en synonymie le L. adeloides de Porovici-Hatzea (1905 pl. 111 fig. 8 seule)
avec L. adelae (ex-crimea). L’absence de constrictions 1’écarte de cette espéce au premier chef.

Résumons donc nos conclusions en ce qui concerne les confusions soit d’ordre paléontologique,
soit d’ordre stratigraphique qui ont régné sur cette espéce:

1. Ammonites adelae A. p’OruIGNY 1844 p. 429, pl. 1/10-11, malgré certaines erreurs d’appréciation
de la part de son créateur (age et détails morphologiques) reste I'holotype de I’espéce de Crimée et
date du Bathonien supérieur ou du Callovien inférieur ou moyen.

2. Ammoniles adelae A. p’OrRBIGNY 1848 pl. 183/1-4 n’est pas valable, les figures ayant été composées
d’aprés des formes provenant du Tithonique-Berriasien de 1'Isére et se rapportant probablement

%) Ce gisement se trouve en réalité sur territoire francaie.
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Lyloceras liebigi (OppEL) et sulile (OPPEL). Par contre la diagnose reste valable car elle est Ia copie de
celle parue en 1844.

3. Lyloceras orbignyi P. pE LorioL (1901 pl. I/1, 2) est une espéce oxfordienne du Jura et n’a rien
affaire avec L. adelae — 'absence de constrictions I'en écartant au prime abord. La synonymie (ue DE
LorioL en donne n’est valable que pour la forme de L. Corrot 1880.

4. Lyloceras adelae var. crimea STREMOUKHOFF (1923 p. 268) et Lyloceras crimea STREMOUKHOFF
(Krymeorrz 1947 p. 164, resp. Kanrapze 1955 p. 59 et 1956 p. 23) ne sont pas autre chose que le
véritable Lyloceras adelae (0’OrBIGNY 1844) avec lequel ils tombent en synonymie.

5. De ce fait, de nombreuses formes, citées sous le nom de Lylfoceras adelae dans la littérature et rap-
portées a la planche 183 de p’OrBiGNY (1848) sont des nomina nuda. 11 a donc été nécessaire de créer
un nouveau nom pour ces formes du Dogger & cotes simples et sans constrictions; je les ai nommées
Lytoceras neumayri n. sp. (p. 34)

Remarque. En 1905, S. Buckman (p. 149) crée le nom de Thysanoceras orbignyi pour I'Am,
cornucopia p’ORBIGNY (non Youne) 1845 (Pal. fr., terr. jur. Céphal. p. 316 pl. 99/1-3 seules) et I'utilise
comme espéce-type de Thysanoceras Hyatt 1867. Or I'on admet que ce genre est synonyme du genre
Lytoceras Suess 1865 (voir HyarT 1900 p. 572, ARKELL 1957 p. 194); il est donc nécessaire de donner un
nouveau nom spécifique en remplacement de celui proposé¢ par Buckman, le nom d’espéce orbignyi
e¢tant préemployé par P. pE LorroL en 1901 (p. 6) pour sa forme du Jura. Nous proposons donc pour
I’Am. cornucopia ’OrRBIGNY (non YounG) le nom de Lytoceras aleidi nom. nov.

Holotypus: Exemplaire original d’A. p’OrBiaNy 1844 pl. 1/10, 11, reproduit photographiquement
(un peu agrandi) par D. STrREMoUKHOFF (1898 pl. 11/1a—c), déposé au Muséum d’Histoire naturelle a
Paris «N° 3190c. Am. Adelae, recueilli par HommairRe pE HeLL: Oxfordien, Crimée . Espece dédiée a
Mme AptLE Hommalre DE HEeLL. (Voir L. Pucin 1959).

Locus typicus: Kobsel, a I'E. de Soudagh (Sudak): Crimée méridionale.

Stratum typicum: «Calecaires noiritres compacts du terrain jurassique de la cote méridionale de la
Crimée» (A. D’OrBIGNY 1844 p. 430). D’aprés G. WEBER (in MoIsseiev 1937 p. 69) qui donne une
coupe de la région de Sudak, cette espéce se trouve dans des schistes argileux avec intercalations de
calcaires ou de nodules.

Age: «Comme toutes les autres espéces recueillies sur ce point dépendent de Iétage Oxfordien,
celle-ci doit également en faire partie» (0’OrBiGNY 1844 p. 430). Dans ses travaux postérieurs (1848
et 1850), il la classe dans son Callovien. D’aprés la coupe de G. WEBER la faune qui accompagne cette

espece nous permet de déduire un dge s’étendant du Bathonien supérieur au Callovien moyen. (Mor1s-
SEIEV 1937 p. 69).

Mensurations (en mm.) Dm H 0 E h 0 e
*Holotype 67,3 27 25 23,7 0,40 0,37 0,35
D’ORBIGNY 1844 p. 429, 1848 p. 495 70 - - - 0,38 0,38 0,37
STREMOUKHOFF 1898 p. 393 (Holotype) 67 27 225 24 0,40 0,37 0,36

1 ex. dm ramené a 67 226 23 225 *0,39 *0,34 *0,27

1 ex. dm ramené a 67 728 24 24 *0,42 *0,36 *0,36
KAkHADZE 1956 p. 24 (développement 9 2 5 2,5 0,22 0,55 0,28
ontogénique d'un exemplaire) 17 6 7 5,5 0,35 0,41 0,32

36 15 13 12,5 0,41 0,36 0,35

48 21 17 17 0,44 0,35 0,35

KniMsHiasaviL 1957 p. 37 120 45 42 45 *0,38 0,35 *0,38
BezNosov 1958 p. 89 8Kr25 (XXV/3) 57 21 23 20,5 0,37 0,41 0,36

8Kr24 32,5 12 13,2 11,4 0,37 0,41 0,35
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Diagnose: Coquille discoidale, évolute, a accroissement rapide, a tours tangeants, parfois faible-
ment recouvrants. Le dm des exemplaires figurés par STREMOUKHOFF varie entre 62 et 105 mm.
L’habitacle comprend les 34 du dernier tour. Contrairement au texte de D’ORBIGNY, la section n’est
pas circulaire. STREMOUKHOFF qui avait étudié I'holotype avait remarqué qu’elle est ovale élevée.
KAaxHADZE apporte encore plus de précision: jusqu’a un dm de 12 a 15 mm, la section est presque
ronde, un peu surbaissée, et, au-dessus de ce dm, elle est ovale — étirée en hauteur et légerement aplatie
sur les flancs. L’on peut d’ailleurs suivre I'évolution de la section sur les mensurations qu’en a effectuées
J. Kaknapze (1956 p. 24: voir ci-dessus) aux différents stades de croissance d’un méme individu,

La coquille et le moule possédent 3 a 5 constrictions plus ou moins radiales par tour. Elles sont
limitées, parfois des deux c6tés, parfois seulement en avant, et le plus souvent uniquement en arriére,
par une collerette forte éigué qui, pres de la suture ombilicale, se courbe faiblement en arriére, puis se
dirige ensuite radialement sur les flancs vers le coté siphonal qu’elle traverse sans interruption avec
une tendance a s’incliner en arriére. C’est d’ailleurs aussi I'allure des cotes. On compte ordinairement
5 ou 6 collerettes par tour et celles-ci ne sont pas festonnées. Entre ces collerettes s’intercalent des
cotes plus faibles, en nombre variable, assez ¢galement espacées. Les tours internes présentent des
cotes fines serrées et ce n’est que vers un dm de 30 mm qu’apparaissent les collerettes souvent trés
distantes les unes des autres.

L’habitacle apparait généralement a partir de 70 mm de dm. Ici l'ornementation change: les
collerettes deviennent encore plus fortes et plus larges que précédemment; en outre les cotes peuvent
se bifurquer a partir du tiers interne des flancs. Les constrictions deviennent aussi plus larges et plus
profondes et la collerette qui les accompagne habituellement peut €tre absente. Le bord péristomal
est simple et limité par une forte collerette derriére laquelle se trouve une constriction large et pro-
fonde.

D’ORBIGNY n’avait pas remarqué d’ornementation longitudinale. Cependant D. STREMOUKHOFF
(1898) prétend en avoir observé des traces trés faibles et trés fines entre les cotes transversales sur les
coquilles bien conservées.

51
S

Si

L U

Fig. 3. Ligne de suture de Lytoceras adelae (0’OrBIGNY) (d’aprés J. KAKHADZE 1956, p. 25, fig. 2 = Lytoceras crimea
STREMOUKHOFF) grossie 2 x .

La ligne de suture est imparfaitement connue (Fig. 3); elle est trés découpée avec des selles
gréles. Formule lobaire: E L U I. L. assez large, bifide; U. plus étroit et plus petit, moins découpé que
L., d’aspect trifide. Les selles trés gréles, bipartites, ont des terminaisons mousses. Chaque partie est
encore découpée en 2 éléments secondaires. Les troncs sont étroits et les branches longues et peu
incisées. S, est plus petite et plus étroite que S;; S, est mince et courte.

I faut relever dans cette espéce les modifications de section et d’ornementation intervenant
dans I'ontogénése (J. KAKHADZE).



18 L. PUGIN: AMMONITES PREALPINES. ETUDE CRITIQUE DES LYTOCERATINA DU DOGGER

Formes additionnelles

J’ai déja parlé dans I'historique de l'attribution de L. adelae var. crimea et de L. crimea STRE-
MOUKHOFF & L. adelae (D’ORBIGNY) et n’y reviendrai pas.

J. Bocka (1881 p. 34 pl. 111/5) figure un fragment d’une espéce — pour lui nouvelle et qu’il nomme
L. dasyptychum — provenant de la zone a Parkinsoni de O-Banya (Chaine de Mecsek: S. Hongrie),
caractérisée par une section allongée, des cotes un peu flexueuses parfois bifurquées vers le tiers
interne des tours et recoupées par de fines stries longitudinales, et enfin par la possession de constric-
tions. Il semble opportun de rattacher cette forme a L. adelae qui présente a peu de chose prés les
mémes caractéres. Cette espéce n’a d’ailleurs été citée que par E. Vabasz (1913 et 1935).

Quant au L. polyanchomenum de C. Renz (1913 pl. XXVII/4) de la zone a Parkinsoni de Tschoch
(Daghestan), rattaché a L. crimea (= adelae) par J. Kakuapze (1956 p. 23), la présence de constric-
tions, la bifurcation de certaines cotes, la grande densité des cotes fines dans les tours internes, la
présence de minuscules franges sur les derniéres cotes indiquant la présence de stries longitudinales,
tous ces caracteres semblent justifier cette attribution.

Cependant, 'on ne remarque pas sur le dessin de REnz la présence de collerettes limitant les
constrictions, pas plus d’ailleurs que sur la figure de Bockm, phénomeéne qui se présente aussi dans
les tours adultes de L. adelae (Kaknapze 1956). N. V. Beznosov (1958 p. 86) rattache avec doute la
forme de RENz a son Dinolytoceras zhivagoi.

Formes douteuses

Je range sous cette dénomination toute une série de citations (précédées d’un ? dans la synonymie)
sur lesquelles je ne peux prendre position, 4 cause du manque de renseignements précis — comparaisons
avec des figures originales principalement. Une partie de ces formes devra probablement se ranger
soit sous L. adeloides (KUDERNATSCH), soit sous L. neumayri n. sp.

Formes & écarter

Les Am. adelae figurées par 0’ORBIGNY en 1848 (pl. 183) et citées par A. Gras (1852 p. 11) sont,
comme je I'ai déja dit dans I'historique, des Lyloceras liebigi et sutile OppeL du Berriasien de Noyarey
(Isére) ou du Tithonique supérieur du gisement voisin d’Aizy-sur-Noyarey.

Am. adelae varietas de C. BRUNNER (1857 p. 48) des collections OosTER et du Musée de Berne
et provenant des Préalpes bernoises, sont en partie — pour autant que j’ai pu n’en rendre compte
chez les exemplaires retrouvés — des L. adeloides et neumayri. 1l en est de méme d’ailleurs d’une
partie des exemplaires cités par W. A. OostEr (1860 p. 67).

Quant aux Am. adelae de I'Argovien-Séquanien des Voirons, trouvées successivement par G. pE
MorTiLLET (1858 p. 9) et A. Favre (1867 p. 430 et 1867 b p. 468) et citées par Auc. LomBarD (1940
p. 22), elles ont déja été rattachées a L. orsinii GEMMELLARO par E. FAVRE (1875 p. 23 et 1877 p. 21).

A. Favre (1867 b p. 449) cite en outre Am. adelae — déterminée par OppeL — dans le Callovien
de Chanaz (Savoie); or nous savons, d’apreés les travaux de PArRONA et BONARELLI (1897) qu'il n’y a
pas d’autres Lyfoceras & Chanaz que L. adeloides.

E. HEBERT (1866 p. 524) met en doute I'existence de ’Am. adelae dans le gisement d’Aizy-sur-
Noyarey et la rapproche de I'Am. subfimbriatus p’OrBiGNY: il serait plus juste de la rapprocher des
L. liebigi et sulile OppEL. C’est le méme probléme que s’est posé F. J. PicTET (1868 p. 229) dans sa
revision provisoire des fossiles d’Aizy. J'en ai déja parlé dans Ihistorique.
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Les formes citées par K. ZitTeL (1868 p. 609) du Kimméridgien du Salzkammergut et du Tyrol
méridional se rapportent certainement i une autre espéce, L. adelae n’atteignant pas cet étage.

E. Favre (1870 p. 29, 31), se référant probablement a la pl. 183 de p’OrsiaNy (1848), rapporte
a L. adelae des formes sans constrictions: ce sont des L. newmayri n. sp. auxquels je rapporte aussi le
L. n. sp. cf. adelae de NEumMmAYR (1871 b p. 485) de la zone & Transversarium de Stankowka (zone
piénine des Klippes).

L’Am. adelae de L. Corrot (1880 p. 31, 69) a été examinée par P. pE Lorior (1901 p. 8) qui la
met en synonymie avec son L. orbignyi.

La forme citée par F. LEeNuarpT (1883 p. 14) provenant du Mont Ventoux prés de Lafare
(= gisement de Gigondas p’ORBIGNY) se rapporte probablement & L. neumayri n. sp.

Le L. adelae de E. Nicovis et C. F. Parona (1886 p. 32) provenant de la zone & Transversarium
de Zulli-Broje 4 I'E du Lac de Garde est une forme proche de L. orsinii par sa suture; cette derniére
espece porte aussi des constrictions comme on peut le remarquer dans la Pl. I fig. 8 de FONTANNES
(1879).

Je justifie sous L. adeloides I'attribution a cette espéce du L. adelae de G. FLamMAND (1911 p. 923,
pl. VIII/3a, b).

L’exemplaire de A. LanQuINE (1929 p. 363) référé a la pl. 183 de p’ORBIGNY (1848) doit proba-
blement se rattacher a L. neumayri n. sp.

Quant a la citation de W. J. ArkeLL (1956 p. 355), d’aprés les travaux de STREMOUKHOFF, il
doit s’agir du véritable L. adelae déja cité par X. pe Tsyrovircu (1913 p. 196) dans les couches de
Balaclava en Crimée.

Répartition géographique

Je ne retiens dans cette liste que les formes que je considére comme absolument siires.

Alpes suisses: Préalpes médianes (Dogger indéterminé): C. BRUNNER 1857 p. 48 (Hohmad);
W. A. OostEer 1860 p. 67 (Hohmad, Taubenloch).

Bassin de Paris: Callovien supérieur: O. Courron 1934 p. 50, 1934a p. 124 (Montreuil-Bellay,
Maine-et-Loire).

Pologne: Callovien: L. Teisseyre 1887 p. 51 (Oolite de Balin)

Hongrie méridionale : Zone a Parkinsoni: J. Bockn 1881 p. 34, E. Vapasz 1913 p- 385, 1935
p- 96, 58 (z. & Humphriesianum ?): chaine de Mecsek.

Crimée: Bajocien supérieur-Callovien: A. p’OrBioNY 1844 p. 429; D. STREMOUKHOFF 1898
p- 393, 1923 p. 268; X. pE Tsyrovircu 1913 p. 191; V. F. PcueLINCEY 1927 p- 59, A. MoissEIEV
1937 p. 41, 43, 69; W. J. ArxeLL 1956 p. 355; N. V. Beznosov 1958 p- 90.

Caucase: C. ReEnz 1913 p. 653, 665; J. KakHaDzZE 1955 p- 59, 1956 p. 23; N, V. KHIMSHIASH-
virt 1957 p. 37.

Extension stratigraphique

Lytoceras adelae (0’OrB1GNY) apparait dans le Bajocien supérieur (probablement dans la zone a
Parkinsoni) et s’étend jusqu’au sommet du Callovien. Beaucoup de formes situées stratigraphique-
ment plus haut ont été rapportées a tort a cette espéce a cause des confusions qui ont régné du fait
de diagnoses et figure inexactes.
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Formes des Préalpes médianes
Cette espéce est rare et je n’en connais que 3 exemplaires:

gis. 23. 1 ex. Berne coll. OosTER n° 7591 bis: moule interne incomplet et aplati ol n’apparaissent que les constric-
tions et les collerettes les bordant;

gis. 72. 1 fragment. Berne coll. OosTER (MEYRAT) n° 4067: tours internes indistincts tour externe fragmentaire
dont le laminage a donné aux cétes et a la seule constriction visible sur ce fragment un aspect convexe adoralement.
Les cotes sont simples et 'on n’y remarque pas de bifurcations. La constriction est relativement large, peu profonde
et elle est suivie d'une collerette.

gis. 73. 1 ex. dm environ 75 mm. Berne coll. OosSTER (MEYRAT) n° 4079 que je figure (pl. 1 fig. 2). Dernier tour
laminé, présentant des brisures lithomorphiques, orné de nombreuses cotes dont plusieurs sont bifurquées. Les
tours internes, peun déformés, montrent une section ovale élevée et des tours lisses sur lesquels n’apparaissent que
quelques constrictions sans traces de collerettes. Sutures mal visibles.

Lytoceras adeloides (J. KupernaTsch, 1852)

Figure 4 dans le texte
Synonymie
1852 Ammonites adeloides J. KUDERNATSCH p. 9, pl. I1/14-16
1852 Ammonites adeloides F. v. HAUER p. 185
1857 Ammoniles adelae varietas C. BRUNNER p. 48 (pars)
1860 Ammonites adeloides W. A. QOSTER p. 68
1867b Ammonites adelae A. FAVRE p. 469
1868 Lytoceras adeloides K. ZITTEL p. 603
1870a Lyloceras adeloides M. NEUMAYR p. 152
non 1871a Lytoceras nov. sp. cf. adeloides M. NEUMAYR p. 364
1871  Lyloceras adeloides F. TouLa p. 447
1872 Lyloceras adeloides G. GEMMELLARO p. 15, pl. V/4,5
1872 Ammonites adeloides E. TIETZE p. 72
? 1873 Ammoniltes adeloides V. GILLIERON p. 72, 75, 210
1875  Lytoceras adeloides M. NEUMAYR P. 893 A
1875  Lyloceras adeloides W. WAAGEN p. 37, pl. VIII/2
1877 Lyloceras adeloides F. HERBICH p. 342
1878 Lytoceras n.sp. cf. adeloides V. UnLic p. 649
1880 Ammonites adeloides L.. CoLLoT p. 29
1881  Lytoceras cfr. adeloides J. Bécku p. 31
1881 Lytoceras adeloides V. Unric p. 389, pl. VII/1, 2
? 1886  Luytoceras posidonomensis A. bE GREGORIO p- 12, pl. 1/19
1886  Lyloceras adeloides M. NEUMAYR p. 349
1887 Ammonites adeloides E. FAVRE & H. SCHARDT p. 84, 86, cf. 91
1887 Lytoceras m.f. eudesianum-adeloides L. TEISSEYRE p. 48
1891 Lytoceras adeloides E. Havua p. 79
1891  Lytoceras adeloides S. RApovaNovic p. 58
1892 Lytoceras adeloides M. NEUMAYR & V. UHLIG p. 39
non 1893  Lyloceras cf. adeloides P. CHOFFAT p. 17, pl. XV/%a—c
? 1894 Lyloceras adeloides C. F. ParoNA p. 375
? 1896 Lytoceras adeloides C. F. PAroNA p. 10
1897 Lyloceras adeloides C. F. PARoNA & G. BONARELLI p. 89
1904  Lyloceras adeloides C. RENz p. 76
1905 Thysanolyloceras adeloides S. BuCKMAN p. 150
1905 Lyloceras adeloides V. Porovici-HatzEc p. 15 fig. 7, pl. I1I11/8, 9
1905a Lytoceras adeloides J. SIMmioNESCU p. 213
1905  Lyloceras adeloides J. Simiongscu p. 13 fig. 10, pl. 1/1459)
1906 Lyloceras adeloides J. SIMIONESCU p. 244 fig. 10, pl. I/14%)
non 1907  Lyloceras adeloides + cf. G. DAL Praz p. 123, 127

%) Il y a eu inversion dans la numérotation des figures entre L. adeloides et L. fasciculatum.



non
?

?
?

?1910a

non

non

non

non

non

non

1907
1908
1909
1910
1910

1910
1911
1911
1911
1913
1913
1915
1915
1916
1916
1918
1918
1921
1921
1922
1923
1923
1924
1924
1924
1925
1927
1927
1928
1928
1929
1930
1930
1930
1931
1933
1933
1934
1935
1935
1935
1935
1936
1937
1937
1938
1942
1943
1944
1947
1950
1951
1951
1952
1952
1952
1953
1953
1954

FAMILLE DES LYTOCERATIDAE

Lytoceras cf. adeloides J. NEUMANN p. 14

Lytoceras adeloides L.. GENTIL p. 403

Lytoceras cfr. adeloides F. KocH p. 297

Lytoceras cf. adeloides E. DacQUE p. 36

Lytoceras adeloides C. RENz p. 254

Lytoceras adeloides C. RENz p. 588

Lytoceras adeloides A. TiLL p. 262

Lytoceras adeloides G. FLAMAND p. 916 pl. V1I/9
Lytoceras adelae G. FLaAMAND p. 923 pl. VIII/3a, b
Lytoceras adeloides J. REVIL p. 2342, 250

Lytoceras adeloides C. RENz p. 668, 675, 685, 690, 691
Lytoceras adeloides X. pE TsyToviTcH p. 191, 196
Lytoceras adeloides L. Loczy p. 54 tig. 32, pp. 467-486
Lytoceras adeloides J. N1kcHITCH p. 537

Lytoceras adeloides H. DouviLLE p. 13, pl. II/1
Lytoceras adeloides E., Vapasz p. 344

Lytoceras adeloides A. JEANNET p. 498

Lytoceras adeloides X. pE TsyTovIiTcH p. 10

Lytoceras cf. adeloides C. MAUVE p. 405

Lytoceras adeloides G. SMIT SIBINGA p. 16

Lytoceras adeloides F. TRauTH p. 182, 220, 246
Lytoceras adeloides P. Jopot p. 138

Lytoceras adeloides . Roman p. 13, pl. 1/5, 5a

Lytoceras adeloides F. RoMAN p. 88, pl. VII/5

Lytoceras (Thysanolytoceras) adeloides L. F. SpaTH p. 4
Lytoceras adeloides T. VERPLOEGH CHASSE p. 8
Lytoceras adeloides E. JEKELIUS p. 47, 58
Thysanolyloceras adeloides L. F. Seatu p. 67, pl. VI/5, VII/1
Lytoceras cf. adeloides F. RomaN & C. PETouraup p. 19, pl. II/13
Lytoceras aff. adeloides F. RoMaN & G. SAYN p. 119, 161
Lytoceras cf. adeloides J. Vicu p. 25

Lytoceras adeloides E. JERELIUS p. 193

Lytoceras adeloides F. RoMAN p. 169

Lytoceras atf. adeloides G. SAYN p. 222

Thysanolytoceras cf. adeloides L. F. SpatH p. 25
Lytoceras adeloides G. FLoRiDIA p. 100 pl. I11/4
Lytoceras adeloides A. DJANELIDZE p. 11

Lytoceras adeloides K. HUBER p. 69

Lytoceras adeloides E. BAsSE p. 61, 63, 64

Lytoceras cf. adeloides M. BLUMENTHAL & P. FaLvor p. 17
Lytoceras adeloides E. PASSENDORFER p. 85, pl. 1I/1
Lytoceras adeloides F. RoMAN p. 29, pl. V/2

Lytoceras adeloides E. Vapasz p. 58

Lytoceras (Thysanolytoceras) adeloides H. BESAIRIE p. 51
Lytoceras adeloides L. HorwiTzZ p. 242, pl. IX/2
Lytoceras adeloides A. Mo1sseIEV (G. WEBER) p. 69
Thysanolytoceras adeloides F. RoMAN p.35

Lytoceras adeloides G. Lucas p. 296

Lytoceras cf. adeloides J. KAKHADZE p. 273
Thysanolyioceras adeloides H. W. Losgr p. 71

Lytoceras adeloides P. BoNNET p. 87, 88, 92
Thysanolytoceras adeloides V. Hourcq p. 39, 42, 44
Thysanolytoceras sp. A. JEANNET p. 30 fig. 67-68
Thysanolytoceras adeloides A. JEANNET p. 30 fig. 69-70, pl. 6/1
Lytoceras adeloides W. J. ARKELL p. 296

Lyloceras adeloides G. Lucas p. 62, 73

Thysanolyloceras adeloides L. PuGiN p. 270
Thysanolyloceras adeloides M. COLLIGNON p. 2418
Lytoceras adeloides M. MiHAILOVIC . 61

Lytoceras adeloides M. MiaaiLovic p. 133

21
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1954 Lytoceras adeloides W. J. ARKELL p. 277, 279
1956 Luytoceras adeloides W. J. ARKELL p. 277, 333, non p. 355
21956  Thysanolytoceras sp.ind. M. Ksiazkiewicz p. 191, 345, pl. XX1/8
1957 Thysanolytoceras adeloides M. COLLIGNON p. 540, 541
1957  Lytoceras adeloides N. V. KHIMSHIASHVILI P. 36, pl. V/5
1957 Thysanolytoceras adeloides J. SCHIRARDIN p. 84
1958  Thysanolytoceras adeloides N. V. BEzNosov p. 90
? Thysanolytoceras spathi p. 93 pl. XX1X/2a, b
1958  Thysanolytoceras adeloides M. CoLLieNON pl. VIII/39
1958  Thysanolyioceras cf. adeloides R. G. S. Hupson p. 418
1958 Thysanolyfoceras adeloides J. e SAINT-OURS p. 105, 106
1959  Lyloceras adeloides A. Kaszar p. 265, pl. X/5, XI/3
1960 Thysanolytoceras adeloides M. COLLIGNON p. 404

Holotypus: Exemplaire original de J. KupernarscH 1852, représenté en lithographie pl.
11/14-16, incomplet car entierement cloisonné; test superficiellement épigénisé par la limonite et en
profondeur par la calcite; remplissage d’oolites ferrugineuses. Les démarches que j'ai entreprises
auprés du «Naturhistorisches Museum» et de la « Geologische Bundesanstalt» & Vienne, pour retrouver
la collection de KubpErNATScH, sont restées infructueuses.

Locus typicus: Swinitza (Roumanie), rive gauche du Danube, prés des Portes de Fer, Alpes
de Transylvanie.

Stratum typicum: Calcaire a oolites ferrugineuses en lentilles d’environ 30 cm d’épaisseur
(déepot de condensation).

Age: Le dépot cité ci-dessus représente I’ensemble du Bathonien (W. J. ArkeLL 1956 p. 183).

Mensurations (en mm)

Dm H (0] E h 0 e

KupERNATSCH 1852 p. 9 61 27 — 30 0,44 - 0,49

*pl. 11/14, 15 (holotype) 84,2 33,2 32 33,2 0,39 0,38 0,39
*GEMMELLARO 1872 pl. V/4, 5 74,1 29,8 27,7 - 0,40 0,37 -
*Unwric 1881, pl. VII/1 23,3 8,8 9,6 - 0,38 0,41 -
pl. V112 24 9 9,7 - 0,38 0,40 -

TEeIssEYRE 1887 p. 48 220 89 75 86 0,40 0,34 0,39

84 31 30 35 *0,37 *0,36 *0,42

Stm1oNEscU 1905 p. 14, 1906 p. 244 64 - - - 0,41 0,34 0,41

32 — - - 0,39 0,34 0,36

22 - - - 0,36 0,36 0,34

Porovici-H. 1905 p. 16, n° I = pl. IT11/8 45 18 18 18 0,40 0,40 0,40

n° IT = pl. I11/9 35 9 14 9 0,26 0,40 0,26

*FLamanp 1911 pl. VIII/3a, b 56 20,5 23,5 19 0,37 0,42 0,34

Loczy 1915 p. 55 215 82 82 73 0,38 0,38 0,34

200 75 77 66 0,38 0,38 0,33

197 74 72 64 0,38 0,37 0,32

187 73 68 66 0,39 0,36 0,35

45 16 19 15 0,36 0,42 0,33

*Roman 1923 pl. 1/5, 5a 36 14 14 12 0,39 0,39 0,33
*Roman 1924 pl. VII/5 107 40,5 42 - 0,38 0,39 -
*Roman 1935 pl. V/2 67 25 26 - 0,37 0,39 -

PaAssENDORFER 1935 p. 86 32 11,6 12,3 11,6 0,36 0,38 0,36
*pl. I1/1 55,5 21,5 20,5 - 0,39 0,37 -

JEANNET 1951 p. 30, n° 330 . 248 98 96 96 0,40 0,39 0,39

n° 333 - 98 - 100 0,36 - 0,37

Ksiazkiewricz 1956 p. 191 43 16 18 18 0,37 0,42 0,42

SCHIRARDIN 1957 p. 84 120 — - - 0,38 0,41 0,38

CoLrigNoON 1958 pl. VIII/39 83 35 30 31 0,42 0,36 0,37

*Coll. OosTER 4233, Berne 75,5 30 30 21 0,39 0,39 0,28
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Diagnose: Coquille discoidale, fortement évolute, a accroissement rapide, aux tours peu ou pas
embrassants. Le diametre moyen des exemplaires connus varie autour de 100 mm. Le plus grand
individu a été signalé par ZitteL (1868, p. 603) dans le Salzkammergut et atteint un diameétre de
350 mm. L’holotype, encore entiérement cloisonné, posséde sur la figure originale de KUDERNATSCH
(1852, pl. 1I/14, 15) un diametre de 84, 2 mm. La longueur de I'habitacle est inconnue. La section est
circulaire chez le type, mais elle est fréquemment un peu plus haute qu’épaisse et plus rarement le
contraire. D’ailleurs les chiffres donnés par KunernaTscu lui-méme (1852, p. 9) indiquent une sec-
tion nettement plus large (30 mm) que haute (27 mm), tandis que sa figure (pl. I1/15) la présente
comme parfaitement circulaire (H et E = 33,2 mm). A relever en outre que les trois rapports h, o et e
varient en général dans des limites plus larges que ne I'indique Loczy (1915 p. 55), ¢’est-a-dire, d’aprés
le tableau des mensurations ci-dessus entre 0,32 et 0,42, en ne tenant pas compte des valeurs extrémes.

L’ornementation est faite de cotes annulaires trés serrées sur les tours jeunes, jusqu’a un diamétre
d’environ 50-60 mm, puis un peu plus espacées et parfois faiblement onduleuses. A distances inégales,
il y a en outre des collerettes au nombre d’environ 16 par tour (KuneErnaTscH 1852, Roman 1924),
5 a7, rarement 10 d’apres Porovici-Hartzes (1905) et rarement 4 ou 5, le plus souvent 8 a 12 chez
les petites formes d’Unvric (1881). Ces collerettes portent 2 ou 3, rarement 4 festons concaves vers
I'avant, limités & la région externe des flancs et situés de chaque c6té de la région siphonale,
donc 4 a 8 festons pour une collerette entiére; mais ces crénelures sont souvent absentes ou imper-
ceptibles (Porovicr-HatzEG p. 15, GEMMELLARO pl. V/4), particuliérement chez les petits exemplaires
(Roman 1924). Le nombre des cotes est proportionnel a celui des collerettes sur un tour. Chez les
jeunes individus, ainsi que le reléve UnLiG (1881 p. 389), leur nombre varie entre 10 et 16 et, chez
I'adulte, il peut encore diminuer (environ 6). Il faut relever encore que le nombre des cotes est souvent
plus grand sur le coté siphonal que sur le c6té ombilical. Ceci est di a I'intercalation de cotes vers le
milieu des flancs ou plus rarement a la bifurcation de certaines cotes. Ce dernier caractére n’a pas
eté représenté sur le dessin de KUpERNATSCH mais se remarque trés bien sur les photographies de
Porovici-Hatzec (1905 pl. T11/8, 9). Les moules internes sont lisses et comme la coquille ne présentent
aucune constriction.

La ligne de suture (fig. 4) est trés découpée avec des selles plus gréles que chez L. eadesianum.
Formule lobaire: E L. U I. Lobes & symétrie paire, bifides, encore plus souvent découpés que chez L.
eudesianum; E. relativement peu profond, & sellette médiane longue et étroite peu profondément
incisee; L. large et trés découpé, ses branches ventrales entourent le tube siphonal; U. beaucoup
plus petit et moins profond que L.; I. trés profond et étroit, aux branches latérales radiales; Lobe
septal présent. Selles bipartites a terminaisons & tendance phylloide; S, trés gréle; S, moins gréle que
S1; S; large et trapue.

Remarque: La création par TEissEYRE (1887 p. 48) d’une forme intermédiaire entre L. eudesia-
num et L. adeloides ne se justifie pas. Les rapports dimensionnels invoqués par lui correspondent 2
ceux de L. adeloides qui sont d’ailleurs du méme ordre de grandeur que ceux de L. eudesianum, ces
deux espéces ne différant que par leur ornementation. Le nombre des collerettes correspond aussi,
de méme que celui des cotes qui présentent d’ailleurs le méme caractére de variation dans leur nombre
entre la région ombilicale et la région siphonale. 11 y a 4 crénelures par collerette sur les flancs (fait
assez rare mais déja cité par Z1TTEL en 1868) et elles sont, comme chez le type, concentrées sur la
partie externe des flancs. Finalement la suture présente aussi le contact caractéristique du tube siphonal
avec les ramifications de L. L’espece décrite par TEISSEYRE est donc bien un Lyloceras adeloides.
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Fig. 4. Lignes de suture de Lytoceras adeloides (KUDERNATSCH). a) d’aprés W. WaacEN 1875, pl. VIII/2 (grandeur naturelle) ; b) d’aprés
A. JEanNET 1951, p. 31, fig. 70 (réduite 1/2).

Formes douteuses
L’attribution & Lyloceras adeloides de certains exemplaires cités ou décrits est mise en doute
pour trois raisons principales:

1. 1l s’agit de matériel trop mal conservé pour étre déterminé spécifiquement: V. GiLLIERON 1873,
p. 210 du Dogger inférieur des Préalpes externes; E. Dacout 1910 p. 36 du Callovien supérieur a I'W
de Dar-¢s-Salam (Tanganyika); A. JEANNET 1918 p. 498 du Callovien des Cases d’Aveneyre (Préalpes
médianes); P. Jopor 1923 p. 138 du Bajocien supérieur du Djebel Mahseur (Maroc) qui peut tout
aussi bien se rapporter a L. eudesianum d’aprés la description qu’il en donne. F. Roman (1930a p. 17)
n’a pas jugé bon de le reprendre dans sa description des ammonites de la région d’Oudja; M. Ksia-
zr1EWICz 1956 pl. XX1/8 de la zone a Transversarium des Carpates occidentales.
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2. Les exemplaires sont de taille trop petite et les caractéres d’ornementation ne ressortent pas claire-
ment: A. bE GreEGorio 1886 p. 12 pl. 1/19 (sous le nom de L. posidonomensis) et C. F. Parona (1894
p. 375 et 1896 p. 10) des couches & Posidonia alpina des environs du Lac de Garde; G. Sayn 1930
p. 222 de la zone a Mariae de la Voulte-sur-Rhoéne.

3. Enfin les exemplaires ni figurés ni décrits dont la position stratigraphique ferait plutét penser a
une autre espece (L. eudesianum par exemple): G. DaL Pi1az 1907 p. 123, 127 des zones a4 Sauzei et
Humphriesianum de Monsampiano (Alpes italiennes); L. GEntir. 1908 p. 403 de la zone 4 Garantiana
de Beni Amir (Maroc); C. REnz 1910, p. 254 et 1910a p. 588 de la zone & Humphriesianum de la
presqu’ile de Pagania (Gréce); J. RéviL 1911 p. 234 du Bajocien inférieur (évent. Aalénien) de la
zone subalpine francaise; K. HuBer 1933 p. 69 du Bajocien moyen du Pommerngrat (Préalpes in-
ternes).

L’individu isolé que A. JEANNET (1951 p. 30) décrit sous le nom de Thysanolyloceras sp. me
parait bien proche de L. adeloides. La suture correspond presque exactement avec celle qu’en donne
WaaceN (1875 pl. VII1/2); le lobe interne seul montre quelques différences. Ayant examiné I’échan-
tillon a Zurich, j’ai pu me rendre compte que ces différences n’affectaient que quelques sutures, mais
que d’autres présentaient un lobe interne trés rapproché de celui dessiné par WaaGeN. Quant a la
section de ce moule interne — un peu plus large que haute - elle entre dans les limites de variation
acceptables pour I’espéce, surtout qu’il s’agit de la partie 4gée de I'individu et que les tours plus in-
ternes sont inconnus. Malgré I'absence d’ornementation, il me parait opportun de rattacher cette
forme a L. adeloides.

Formes a écarter

M. NeumAavYRr (1871a p. 364) décrit dans I’Oxfordien (probablement zone & Transversarium) de
Stankowka (zone piénine des Klippes) une espéce nouvelle qui, bien que proche de L. adeloides par
ses rapports dimensionnels, en différe passablement par son ornementation: pas de collerettes, mais
uniquement des cétes filiformes dont quelques-unes plus fortes; I’absence de constrictions 1’éloigne
aussi de L. adelae. Plus rapprochée encore de L. orbignyi P. pE LorioL 1901, elle s’en distingue encore
par l'allure de Ia costulation. Je la rattache & L. neumayri n. sp.

Porovici-HatzeG et aprés lui Loczy citent dans leur synonymie de L. adeloides, I’exemplaire de
P. CaorraT (1893 p. 17 pl. XV/9a-c) recueilli dans les couches supérieures de Montejunto au Portugal
(= Kimméridgien inférieur). Mais, bien que cet exemplaire soit indéterminable spécifiquement, son
aspect le rapproche beaucoup des Hemilyloceras comme le reléve déja Spatu (1927 p. 7).

Il est douteux que le L. cf. adeloides décrit par J. NEumann (1907 p. 14) de la Klippe de Czetecho-
witch en Tchécoslovaquie (zone a Cordatum ou a4 Transversarium) appartienne a cette espéce. En ce
qui concerne 'ornementation I'auteur parle de constrictions et de bourrelets qui n’existent pas chez
L. adeloides. 11 est difficile de prendre position sur cette espéce en ’absence de figures.

L. F. Seatn (1927 p. 68) veut rattacher le Lyfoceras rex du Callovien inférieur du cercle d’Anala-
lava (Madagascar), décrit par P. LEmoINE (1910 p. 142, fig. 2), & L. adeloides. Ceci ne peut se faire car
les collerettes portent 4 festons répartis sur tout le flanc. En outre la densité des collerettes (5 sur le
fragment figuré par LEMOINE et représentant environ le quart du tour) I’éloigne encore de L. adeloides.
On a donc affaire ici &4 une forme ayant beaucoup d’affinités avec L. eudesianum auquel je la rattache.

La mauvaise figure de Framanp (1911 pl. VII/9), ainsi que sa description inexacte (p. 916)
écarte son exemplaire du Bathonien inférieur d’El-Harchaia (S de Méchéria, Oranie) de L. adeloides;

4
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les collerettes sont trop nombreuses (environ 40 sur un demi-tour) et jamais festonnées et les cotes
intermediaires sont rares. Par contre son L. adelae (p. 923 pl. VIII/3ab) ne correspond pas du tout
a la figure de p’OrBIGNY (1844 pl. 1/10, 11) mais par sa section, par la présence de collerettes (environ
17 sur le dernier tour) alternant avec des groupes de cétes, il se rapproche beaucoup de L. adeloides
auquel je le rattache.

Sous le nom de L. adeloides, H. DouviLLE (1916 p. 13 pl. 1I/1) figure un Lyfoceras provenant du
Djebel Aroussieh ( = Moghara) au N de la péninsule du Sinai et accompagnant la célébre faune d’Er-
moceras et de Thamboceras du Bajocien supérieur. Ce Lyloceras est cité de nouveau sous le méme
nom par W. J. ArRkeLL (1952 p. 296). Cependant si I'on examine la figure de DouviLLE 4 la loupe,
I'exemplaire présente une ornementation différente de I'espéce de KupeErnaTscH. On compte plus
de 30 collerettes festonnées sur le dernier tour. Les festons sont plus nombreux que chez L. adeloides
(4 a 6 par coté, ce qui fait 8 4 12 festons par collerette, sans compter ceux que nous ne pouvons aper-
cevoir sur le coté siphonal). Enfin les cdtes intercalées entre les collerettes varient en nombre entre
4 et 6 au début du dernier tour pour ce réduire 4 une a la fin de celui-ci. Tous ces caractéres la rap-
prochent étroitement de L. eudesianum (0’ ORBIGNY).

J'ai eu en main le L. adeloides de T. VERPLOEGH CHassE (1924 p. 8) provenant du gisement de
la rive droite du rio du Motélon (Préalpes médianes) datant du Bajocien supérieur: c¢’est un L. eude-
sianum.

Par la présence unique de cotes fines et serrées, le Lyfoceras cf. adeloides du Ciret du Mont d’Or
Iyonnais (zone & Garantiana), figuré par F. Roman et C. PErouraup (1927 p. 242 pl. I1/13) se rap-
proche plutét de L. neumayri n. sp.

On ne peut rien dire de Iéchantillon figuré et décrit par L. Horwrrz (1937 p. 242 pl. 1X/2) et
provenant du vallon de Harcygrund dans la zone piénine des Klippes carpatiques (Pologne) ou il
est associé 4 une faune du Bajocien inférieur, sinon qu’il est trop fruste et déformé pour étre déterminé
spécifiquement. L’ornementation en particulier ne se rapporte pas a L. adeloides: on n’y observe
aucune collerette.

Répartition géographique

Alpes francgaises: Chaines provencales (Bathonien): L. CoLrLor 1880 p. 29. Chaines subalpines
(Bathonien-Callovien): E. Have 1891 p. 79, M. CorLigNoN 1957 p. 540-1.

Alpes suisses: Préalpes médianes (Bathonien-Callovien): C. BRUNNER 1857 p- 48 (Hohmad,
Sulzgraben, Blattenheid); W. A. Ooster 1860 p. 68 (Chérésolettaz); E. FAvre et H. ScHARDT 1887
p- 84 (Moléson), p. 86 (Grand Caudon, Chérésaulettaz, Dent de Lys), p. 91 cf. (Mt Cullan); C. MaUvE
1921 p. 405 (Marivue); G. SmT SisiNGa 1921 p. 16 (Mythen); H. W. Loser 1944 p. 71 (Téte de I'Her-
bette: coll. Bticur); L. Pucin 1952 p. 270 (Petit Plané).

Alpes autrichiennes: (Bathonien-Callovien): F. v. Haver 1852 p. 185; K. ZiTTEL 1868 p.
603; M. NEUMaYR 1870a p. 152, 1886 p. 349; F. Toura 1871 p. 447; F. TrauTH 1922 p. 182, 220, 246.

Carpates: (Bathonien-Callovien): V. Unric 1878 p. 649, 1881 p- 389 (zone piénine des Klippes);
J. Smmronescu 1905a p. 213 (Carpates méridionales); E. Passenporrer 1935 p. 85 (Tatra).

Alpes de Transylvanie et Siebenbiirgen: (Bathonien-Callovien) J. KunernaTscH 1852
p- 9, E. Tierze 1872 p. 72 (Swinitza, Roumanie); J. Stmionescu 1905 p. 13, 1906 p- 244, V. Poro-
vicl-Harzea 1905 p. 15, E. JexeLius 1925 p. 47, 58 (Bucegi, Roumanie); E. JEKELIUS 1929 p. 193
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(Piatra Craiului, Roumanie); . HErBicn 1877 p. 342, L. Loczy 1915 p. 483, 485, E. Vapasz 1916
p- 344 (Siebenbiirgen); M. MmaiLovic 1953 p. 61, 1954 p. 133, S. Rapovanovic p. 58 (NE Serbie).

Espagne: (Callovien): F. Roman 1923 p. 13 (NE Sarrion); M. BLuMENTHAL et P. FarLor 1935
p. 17 (Sierra Arana).

Bassin du Rhéne: (Bathonien-Callovien): F. Roman 1924 p. 88 (Naves); 1930 p. 169, &
G. Savyn 1928 p. 119, 161 (La Voulte); 1935 p. 29 (Privas).

Jura: (Callovien): A. FAVRE 1867b p. 469, C. PAroNA et G. BoNarELLI 1897 p. 89, J. RiéviL
1911 p. 250 (Chanaz, Jura méridional); X. pe Tsyrovircu 1918 p. 10 (Reculet); A. JeanneT 1951
p. 30 (Herznach, Jura septentrional); J. ScHIRARDIN 1957 p. 84 (Ferrette: Jura septentrional, zone
a Cordatum?!).

Pologne: (Callovien): L. TEissevyRE 1887 p. 48 (Oolite de Balin).

Sicile: (Bathonien-Callovien): G. GEMMELLARO 1872 p. 15, W. J. ArRkELL 1954 p. 277 (Rocca
che Parra); G. Froripia 1931 p. 100, W. J. ArgeLL 1954 p. 279 (M. Inici).

Hongrie: méridionale (Bathonien-Callovien): J. Bocku 1881 p. 31, E. Vapasz 1935 p- 58
(Chaine de Mecsek); A. TiLL 1910 p. 262, L. Loczy 1915 p. 54 A. Kaszap 1959 p. 265 (Collines de
Villany). Septentrionale: F. Kocn 1909 p. 297 (Bakony: Tataer Kalvarienhiigel); J. Vicu 1928 pP- 25
(Bakony: ch. de Gerecse).

Crimee: (Bathonien ?-Callovien): X. pe Tsytovircu 1913 p. 196, A. Moisseiev (G. WEBER)
1937 p. 69.

Caucase: (Bathonien-Callovien): M. NEumavyr et V. Unric 1892 p. 39, C. Renz 1904 p. 76
(z. & Parkinsoni ?), 1913 p. 668, 675, 685, 690, 691, J. Nikcuircu 1915 p. 537 (z. 4 Parkinsoni ?), A.
Duanévipzi 1933 p. 11, J. Kakuapze 1943 p. 273, N. V. Kuivsurasuvint 1957 p. 36.

Transcaucasie méridionale: (probablement Bathonien inférieur): P. BonNer 1947 p. 87,
88, 92 (chaine de I’Araxe moyen).

Inde: (Callovien): W. WaaceN 1875 p. 37, L. F. Spatu 1924 p. 4, 1927 p. 67 (Cutch).

Afrique du N.: (Bathonien-Callovien): G. FLamanp 1911 p. 923 (Oranie); G. Lucas 1942
p. 296 (fronticre algéro-marocaine), 1952 (Ghar Rouban); W. J. ArRkELL 1956 p. 277 (Mt Tlemcen,
Oranie).

Moyen-Orient: (Callovien moyen): R. G. S. Hubsox 1958 p. 418 (Kurnub, S. Israél).

Afrique de I’E.: (Bathonien moyen-Callovien): L. F. Spatu 1930 p. 25 (Mombasa, Kenya);
W. J. ArRkELL 1956 p. 333 (Tanganyika); E. Basse 1934 p. 61, 63, 64, 65, M. CorLriaNON 1953 p. 2418,
1958 pl. VIII/39, 1960 p. 404, H. Besairie 1936 p. 51, V. Hourcgo 1950 p- 39, 42, 44, J. pE SAINT-
Ours 1958 p. 105, 106 (Madagascar).

Extension stratigraphique
Lytoceras adeloides (KUDERNATSCH) s’observe depuis le Bathonien (peut-étre déja dans la zone &
Parkinsoni du Bajocien sommital) jusque dans le Callovien supérieur.

Formes des Préalpes médianes

Les exemplaires examinés sont souvent fragmentaires, passablement déformés et altérés, mais les caractéres
spécifiques sont suffisamment nets pour que leur détermination puisse étre assurée. Les sutures, rarement visibles
et toujours incomplétes, peuvent étre percues par segments sur les moules internes: elles sont du type classique.
L’¢état de conservation ne permet pas une figuration. Voici la liste des 11 exemplaires retrouvés:
gis. 18. 1 ex. cf. (L. adelae) Lausanne n° 3741.
gis. 23. 2 ex. (Am. eudesianus) Musée de Berne Ly 7;

1 ex. cf. coll. VoN DER WEID W. 394, Fribourg;
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gis. 33. 1 ex. cf. (A. adelae, dét. par A. OppEL), coll. E. FAVRE, Genéve;
gis. 46. 1 ex. (Solarium densesiriatum Lissajous) coll. M. CuaTToN n° 158, Fribourg (M. CHATTON 1947 p. 64);
gis. 72. 1 ex. (Am. adelae) coll. QosTER 4067, Berne;
gis. 73. 2 ex. cf. (Am. adelae ?) coll. QosTER 4233, Berne;
gis. 74. 2 ex. (A. eudesianus) coll. MEYRAT m. 354, 356 ?, Berne 1855.
Lytoceras eudesianum (A. p’OrBIiGNY, 1846)
Planche 2, figure 1; figure 5 dans le texte
Synonymie
1846 Ammonites eudesianus A. p’ORBIGNY p. 386, pl. 128/1-3
1850 Ammoniles eudesianus A. D’ORBIGNY p. 261 n° 22
1854a Ammonites eudesianus F. v. HAUER p. 767 (pars)
1856 Ammonites eudesianus A. OppEL p. 373 n° 29
1857 Ammonites eudesianus C. BRUNNER p. 46
1858 Ammonites linealus fuscus (eudesianus) F. A. QUENSTEDT p. 395, pl. 54/7, 8
1860 Ammoniles eudesianus W. A. QO0OSTER p. 50
1868 Ammoniles eudesianus E. W. BENECKE p. 175
1870 Ammonites eudesianus E. FAVRE p. 29
1874 Ammonites eudesianus C. MoEscH p. 22
1875 Luyloceras eudesianum M. NEUMAYR p. 893
non 1878  Lytoceras eudesianum C. GoTTSCHE D. 8, pl. I/la—c
1880 Ammonites eudesianus A. BALTZER p. 42
1831 Lytoceras cfr. eudesianus J. BéckH p. 31, pl. IV/2a—c
1881 Lytoceras eudesianum S. BuckMAN p. 601
1885 Ammonites eudesianus F. A. QUENSTEDT p. 558
1886 Ammoniles subamplus F. A. QUENSTEDT p. 477
1886  Amumoniles fimbriatus gigas F. A. QUENSTEDT p. 550, pl. 68/1, 2
1886 Ammoniles lineatus fuscus F. A. QUENSTEDT p. 552, pl. 68/3, 4
non 1887 Lytoceras m.f. eudesianum-adeloides L. TEISSEYRE p. 48
1887 Ammonites cf. eudesianum E, FAVRE & H. SCHARDT . 86
1890 Lyfoceras eudesi E. RENEVIER p. 186
1891 Lytoceras eudesianum E. JUSSEN p. 390
1891 Ammonites eudesi L. ROLLIER p. 72, 739
1894 Lytoceras eudesi G. SAYN p. b
1896 Lytoceras eudesianum J. F. PoMPECKJS p. 128
1898 Lytoceras cf. eudesianum E. W. v. HOCHSTETTER p. 124
1904 Lytoceras eudesianum C. RENz p. 76, 78, 80
1905 Thysanolytoceras eudesianum S. BuCKMAN p. 149, 150, 152 fig. §
1905 Lytoceras n.sp. ind. V. Porovicr-HaTtzee p. 16 pl. I11/10
1907 Lytoceras sp. aff. eudesianum G. DaL Piaz p. 127
1910 Lyfoceras rex P. LEMOINE p. 6 (142) fig. 2
1913 Lytoceras eudesianum C. RENzZ p. 668, 675, 678, 685, 687
1915 Lytoceras eudesianum L. Loczy p. 485
1916 Lyloceras adeloides H. DouviLLE p. 13, pl. 11/1
1920 Lytoceras eudesianum ArRN. HEIM p. 438
1922 Lytoceras eudesianum + cf. F. TrRauTH p. 182, 194
1923 Lytoceras cf. eudesianum F. TRAUTH p. 225
1924 Lytoceras adeloides T. VERPLOEGH CHASSE p. 8
1930 Lytoceras eudesianum A. Bicot p. 383
1930 Lytoceras cf. eudesianum F. TRAUTH p. 58
1935 Lyloceras eudesianum E. VADASZ p. 57
1937 Lytoceras eudesianus S. GILLET p. 109
1937 Lytoceras sp.nov. (?) aff. eudesianum J. KAKHADZE p. 76, 130, fig. 3; PL 11/3, 3a
1938 Thysanolyioceras eudesianum F. RomaN p. 35
1943 Lytoceras eudesianum J. KAKHADZE p. 272, pl. IV/3
Lytoceras tshonthense p. 272, 305, pl. V/1, 2
1947 Lytoceras eudesianum P. BONNET p. 92
1952 Lytoceras adeloides W. J. ARKELL p. 296
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1953 Lytoceras eudesianum M. MinatLovic p. 61
1954 Lytoceras eudesianum M. MruaiLovic p. 133
non 1955 Lytoceras eudesianum G. CASTANY p. 33
1955 Lytoceras eudesianum P. L. MAUBEUGE p. 830
1956 Lytoceras tshonthense J. KAKHADZE & V. ZESASHVILI p. 22
1958a Thysanolytoceras eudesianum N. V. BEzNosovV p. 90
1958 Thysanolytoceras eudesianum N. V. BezNosov p. 114
1958 Thysanolytoceras eudesianum V.V. DrusHcHIC p. 57 pl. XX/6ab
1959¢ Thysanolytoceras eudesianum L. PuciN 1959

Holotypus: Exemplaire original d’A. p’OrsiaNy 1846 pl. 128/1-3, figure idéalisée. Dans son
texte, I'auteur ne fait pas mention de la présence ou de I'absence de I’habitacle, de sorte que I'on ne
peut savoir si I'individu est complet. L’original n’ayant pas été retrouvé dans sa collection, au Mu-
seum d’Histoire naturelle a Paris, la création d’un néotype s’est avére nécessaire (L. Pucin 1959c).
Espéce dédiée a Eubes-DeEsLoNGcHAMPS, pére, le «Cuvier normand ».

Locus typicus: «Les Moutiers pres de Caen (Calvados)». C’est probablement la coupe n° 20
décrite par E. EunEs-DEsLoNGgcnamPs (1864 p. 96) dans les carriéres comblées de Moutiers-en-Cinglais
(17-18 km S de Caen).

Stratum typicum: «Oolite inférieure» (p’OrBIGNY 1846 p. 388). Le type doit provenir du
niveau 13 de la coupe n° 20 de Moutiers-en-Cinglais (E. Eunes-DEsLoNGcHAMPS p. 97): «Conglomérat
de grosses oolithes, 0,05, et I'oolithe ferrugineuse, proprement dite, en deux bancs, 0,40 + 0,60,
total: 1,05 m».

Age: Dans sa coupe n° 20, E. EuneEs-DEsLoNGcHAMPS ne cite aucun fossile du niveau 13. Ce-
pendant, nous basant sur la coupe de ’Oolithe ferrugineuse de Sully étudiée par L. Brasin (1895 p.
241), I'espéce se trouve dans le niveau C: «assise... moins oolithique le genre Parkinsonia y débute
en prenant de suite un grand développement... Phylloceras heferophylloides, Lyloceras Eudesianum
nous paraissent spéciaux a ce niveau». A. Bicor (Coupe de Sully 1930, p. 383) en fait méme un indice
de zone — qui n’a d’ailleurs qu’une valeur purement locale. Done, dans la localité-type et en Normandie,
Lyloceras eudesianum se trouve dans la partie inférieure de la zone a Parkinsonia parkinsoni, au som-
met du Bajocien (W. J. ARKELL 1956 p. 50).

Mensurations (en mm)

Dm H 0 E h 0 e
D’ORBIGNY 1846 p. 387 150 — - - 0,40 0,39 0,43
*PL 128/1, 2 (X 2) 198 74 74 74 0,37 0,37 0,37
*JtsseEN 1891 p. 390 95 36 34 36 0,38 0,36 0,38
*DouviLLE 1916 pl. II/1 51,7 19 21 - 0,37 0,40 —
Kaxknapze 1937 p. 77 73 27,5 27,5 27,5 0,38 0,38 0,38
*1943 pl. IV/3 12,6 5 4,7 - 0,40 0,37 -
*pl. V/1 a 9,8 3,6 3,9 - 0,37 0,40 -
*Coll. BourtiLLier B.J.ivb. 54 (Caen) 78,2 30,2 29,8 31,7 0,39 0,38 0,41
*Coll. ’OrBIGNY n° 2136 ( x 1, 5) (Paris) 92 33,5 37,5 — 0,36 0,41 —

Diagnose: Coquille discoidale, a accroissement rapide, trés évolute, aux tours tangeants; les
grands individus peuvent présenter des tours 4gés légérement recouvrants. La plupart des exemplaires
connus ont un diameétre variant entre 100 et 200 mm et sont souvent incomplets, ’habitacle étant
absent. Mais certaines formes atteignent un diamétre beaucoup plus considérable ce qui fait ranger
cette espece parmi les ammonites géantes. Ainsi citons, parmi celles-ci, les exemplaires décrits sous
d’autres noms par QUENSTEDT (1886) et déja rattachés a L. eudesianum par PompEckJ: celui de Nipf
(p. 476) avec 310 mm, celui de Pfullingen (p. 550) avec 450 mm et celui d’Oberhausen (p. 551) avec
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570 mm. Les quatre exemplaires de la Klippe de St. Veit ont respectivement 87, 89, 423 et 473 mm
de diametre (v. HocHsTETTER 1898 p. 125). Quant a I'holotype, il posséde un diamétre de 150 mm.
La longueur de I'habitacle est mal connue; elle atteindrait environ les 2/3 du dernier tour d’apres
Kaxuapze (1937 p. 130).

La section est circulaire dans la figure du type de p’Oreiany. Elle peut étre parfois légérement
deprimée chez les formes Agées. D’aprés PompECKkJ, qui a revu les exemplaires de Souabe, elle est cir-
culaire jusqu’a un diamétre d’environ 200 mm, au-dessus de cette dimension elle devient pluslarge
que haute. A relever cependant que dans les mesures que p’OrsiGNY donne lui-méme de son espéce,
le type au diamétre de 150 mm a déja un rapport E:H = 1,07, alors que sur sa figure 128/2 E:H
= 1 pour un diamétre de 198 mm: c’est probablement une inexactitude du dessinateur. En examinant
les exemplaires de QUENSTEDT (1886), nous pouvons aussi établir les rapports suivants: Pfullingen,
siH =8 mm, E = 75 mm, E:H = 1,13; Oberhausen, si H = 150 mm, £ = 140 mm, E:H = 1,07
(p. 550, 551). L’exemplaire de la collection BouTiLLIER que j’ai examiné (n° B. J. iv b. 54, déposé a
Caen) et provenant de Sully a un rapport E:H = 1,05.

L’ornementation est faite de collerettes et de cotes passant sans interruption sur la région siphona-
le. Les cotes sont filiformes, parfois un peu frangées, et varient en nombre entre deux collerettes
(entre 2 et 10); leur nombre varie aussi de I’ombilic vers le ventre ou elles sont plus nombreuses: ici
interviennent des cétes intercalaires ou des bifurcations, rarement des trifurcations, des cotes vers la
moitié¢ des flancs. Comme les collerettes, leur allure est radiale, mais elles peuvent étre proverses
surtout sur les tours jeunes et rétroverses sur le cété ombilical.

Les collerettes festonnées apparaissent, a intervalles plus ou moins égaux, au nombre d’environ
30 par tour d’aprés p’ORBIGNY, 24 chez les exemplaires de Souabe d’aprés PompECKJ (p. 130); sur
'exemplaire de BouTILLIER, j’en ai compté 15 surtout sur la partie dgée des tours (12 sur le dernier
demi-tour); sur I'exemplaire de p’OrBIaNY (n° 2136), provenant de Moutiers-en-Cinglais, j'en ai
observe 10 sur la derniére moiti¢ du dernier tour et aucune dans la premiére moitié. D’aprés p’Or-
BIGNY, les collerettes portent 12 & 13 festons concaves adoralement, placés toujours vis-a-vis les uns
des autres (soit 6 ou 7 sur un c6té). Chez I'exemplaire de BoUTILLIER, j’en ai compté 3 a 4 par coté
(rarement 2); absents de la partie ombilicale des flancs, ils commencent vers le tiers interne des flancs.
Ils peuvent étre aussi beaucoup plus nombreux selon PoMpECK.S (p. 129) et mes observations sur les
exemplaires de Préalpes. Le caractére essentiel et qui distingue cette espéce de L. adeloides est le fait
que ces festons sont répartis sur presque toute la longueur de la collerette. Ils sont en principe
vis-a-vis d’une collerette & 'autre et 'on remarque parfois une ornementation spirale les réunissant
de collerettes en collerettes. Ils sont en général asymétriques — en ce sens que leur c6té est plus pro-
fond et plus étroit et 'espace qui les sépare moins profond et plus large (0’ORBIGNY pl. 128/1) — mais
ils peuvent parfois montrer un aspect symétrique (critére d’espéce pour L. Ishonthense J. KAKHADZE
1943 et 1956). Mais les deux aspects peuvent se présenter le méme individu, ceci particuliérement
dans les tours dgés des grands individus (J. F. Pompecks 1896 p. 130: Am. fimbriatus gigas Qu.).

Les moules internes sont lisses, et, comme sur la coquille, il n’y a jamais trace de constrictions.

La ligne de suture est trés découpée avec des selles gréles (fig. 5). Formule lobaire: EL U 1.
Lobes bifides plusieurs fois découpés: E. assez profond a sellette médiane longue et peu découpées
L. plus profond que E., large et trés découpé; U. trés découpé, moins large et moins profond que L.;
1. profond et étroit, avec une branche latérale radiale de chaque c6té; Lobe septal présent. Selles bi-
partites a terminaisons mousses; S, aussi large, mais plus courte que S,; S, large et trapue.
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Fig. 5. Lignes de suture de Lytoceras eudesianum (b’ORBIGNY). a) Holotype, d’aprés D’ORBIGNY 1846, pl. 128/3 (grossie 4 x);
b) Lobe antisiphonal, d’aprés QUENSTEDT 1886 pl. 68/3a (= Am. lineatus fuscus).

Formes additionnelles
Les espéces de Souabe, décrites par QUENsSTEDT (1858 et 1886) sous les noms d’Am. linealus

fuscus, Am. subamplus et Am. fimbriatus gigas, ont déja été rattachées a L. eudesianum par J. F.
Pompecks (1896 p. 128) qui justifie pleinement ses attributions. Je ne reviendrai pas sur les arguments
de cet auteur.

Le Lyloceras n. sp. ind. de Porovici-HaTtzEa (1905 p. 16 pl. 11/10) et le Lytoceras rex de P. Le-
MOINE (p. 6 fig. 2) ne différent de L. eudesianum que par I'aspect irréguliérement sinueux des cotes
caractére a mon avis insuffisant pour en faire une espéce différente ou méme une variété.

Quant aux L. adeloides de H. DouviLLE (1916) resp. W. J. ArxerL (1952) et T. VERPLOEGH
Cuasst (1924), j’en parle sous L. adeloides auquel on voudra bien se référer (p. 26).

Je rattache a L. eudesianum le L. i{shonthense de J. Kakuapze (1937, 1943 et 1956). L’argumen-
tation de cet auteur pour créer sa nouvelle espéce est basée sur les constatations suivantes:

1. Les collerettes portent des festons réguliérement symétriques. Ce fait se présente aussi chez Am.
fimbriatus gigas Qu. rattaché a L. endesianum par PoMmPECKJ qui a constaté chez I'’exemplaire original,
a coté de crénelures symétriques, d’autres qui sont asymétriques dans la partie plus jeune du dernier
tour: ces deux caractéres peuvent donc coexister dans le méme individu.

2. Il y a rencontre entre certaines collerettes et les cotes adjacentes donnant l'illusion d’une bifurca-
tion. Ce phénomene s’observe déja sur la figure-type de o’ORBIGNY.
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3. La suture présente une 1ére selle latérale plus étroite et plus droite; Kaxnapze I'identifie en outre
avec la suture d’Am. fimbrialus gigas. Ce petit détail n’a pas grande importance — les découpures des
¢léements étant les mémes que chez L. eudesianum — et une petite différence dans la largeur de la 1ére
selle latérale (minime ici si I'on compare le dessin de J. Karkuapze (1937 p. 77 fig. 3) avec celui du
type) ne peut étre un critére justifiant la création d’une nouvelle espéce.

En définitive, il ne resterait a retenir que la constance de la symétrie dans la crénelure des colle-
rettes et, si ce caractére se présentait avec une constance absolue durant 'ontogénése, tout au plus
pourrait-on faire de ces formes une variété géographique de L. eudesianum, d’autant plus que les
formes du Caucase se trouvent dans les mémes niveaux stratigraphiques que L. eudesianum avec
lequel elles cohabitent.

Formes a écarter

Le L. eudesianum décrit par C. Gorrscue (1878 p. 8 pl. I/1a—) dans les couches & Sonninia et
Emileia (Bajocien inférieur) du col d’Espinazito (Cordillére des Andes, Argentine) ne peut se rapporter
a cette espéce. Le premier caractére qui ’en écarte est la présence de constrictions qui n’existent pas
chez 'espéce de D’OrBIGNY. En outre les cotes présentent une régularité dans leur force, et, d’aprés
la description de I'auteur, elles sont toutes festonnées. Enfin la suture présente des selles et des lobes
moins decoupés que chez L. eudesianum. C’est donc une nouvelle espéce, se rattachant au phylum de
L. fimbrialum et que je nomme Lytoceras espinazitum n. sp.

En ce qui concerne la forme intermédiaire décrite par L. TEisseyrEe (1887 p. 48), on se rapportera
a la critique que j’en donne sous L. adeloides (p. 23), espéce a laquelle il faut la rattacher.

L’espéce citée par G. CasTany (1955 p. 33) d’aprés d’autres auteurs, dans I’Aalénien du Monte
Erice (Sicile) ne peut se trouver dans cet étage. 1l y a eu probablement une erreur de détermination
ou d’attribution.

Répartition géographique

Alpes frangaises: Chalnes subalpines: A. p’OrBicNY 1850 p. 261 (Chaudon).

Alpes suisses: Région helvétique: W. A. Ooster 1860 p. 50 (<Axalp» massif du Faulhorn:
nappe du Wildhorn); A. BaLrzer 1880 p. 42 (Unterwasserlamm, N. Innertkirchen: couverture sédi-
mentaire du Massif de I’Aar). Région ultrahelvétique: Arn. Hev 1920 p. 438 (Pereyre: Préalpes
externes); E. RENEVIER 1890 p. 186 (Combes sous Arveyes: Préalpes internes). Nappe des Préalpes
meédianes: C. BRUNNER 1857 p. 46, G. Savyn 1894 p. 131 (Blattenheid); W. A. OosTer 1860 p. 50
(Sulzgraben); E. Favre 1870 p. 29, 1887 p. 86 (Chérésaulettaz, Dent de Lys); T. VERPLOEGH CHASSE
1924 p. 8 (Motélon).

Alpes autrichiennes: E. Jussen 1891 p. 390; E. v. HocusTETTER 1898 p. 124; F. TRAUTH
1922 p. 182, 194; 1923 p. 225; 1930 p. 58.

Alpes italiennes: E. W. BENEckE 1868 p. 175 (Brentonico); G. DaL Praz 1907 p. 127 (Mon-
sampiano).

Alpes de Transylvanie: F.v.HauEr 1854a p. 767 (Swinitza); L. Loczy 1915 p. 485 (Swinitza
et Greben); M. MinarLovic 1953 p. 61; 1954 p. 133 (Greben NE Serbie).

Angleterre: S. Buckman 1881 p. 601 (Oborne, Dorset).

Bassin de Paris: A. p’OrBiGNY 1846 p. 388, 1850 p. 261 (Moutiers-en-Cinglais: Normandie);
L. BrasiL 1895 p. 242, A. Bicor 1930 p. 383 (Sully: Normandie); S. GiL.LET 1937 p. 109 et P. L.
MauBEUGE 1955 p. 830 (Maxéville: Lorraine).
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Jura septentrional: C. MoEscH 1874 p. 22 (environs de Liestal).

Souabe: A. OppeL 1856 p. 373; F. A. QueEnstEDT 1858 p. 395, 1885 p. 558, 1886 p. 477, 550,
552; J. F. PompEcky 1896 p. 131.

Hongrie méridionale: J. Béckn 1881 p. 31, E. Vapasz 1935 p. 57 (Chaine de Mecsek).

Roumanie: V. Porovici-Hatzec 1905 p. 16 (Mont Strunga).

Caucase: C. REnz 1904 p. 76, 78, 80; 1913 p. 668, 675, 678, 685, 687; J. Kakuapze 1937 p. 76,
130; 1943 p. 272, 305; 1956 p. 22.

Transcaucasie méridionale: P. BoNNET 1947 (Chaine de I’Araxe moyen).

Arabie: H. DouviLLE 1916 p. 13, W. J. ArRxeELL 1952 p. 296 (Gebel Moghara: Sinai).

Madagascar: P. LEmoIiNE 1910 p. 62

Extension stratigraphique: Lyloceras eudesianum (p’ORBIGNY) apparait dans le Bajocien
moyen (zone & Humphriesianum) et se retrouve jusque dans le Bathonien inférieur. 11 est particuliére-
ment fréquent dans le Bajocien supérieur.

Formes des Préalpes médianes

Je ne connais que deux exemplaires que je rapporte i cette espéce avec une certaine incertitude:

gis. 45. 1 fragment (L. adeloides Kup.) Zurich, coll. T. VERPLOEGH CHASSE, montrant 4 collerettes A crénelures plus
nombreuses que chez le type et des cotes trés effacées;

gis. 73. 1 ex. (L. cornucopiae Y. & B.) Berne, coll. OosTER n° 3165 que je figure (pl. 2, fig. 1). Dm = 130 mm, section
ovale par écrasement, présence d’une dizaine de collerettes sur 1, tour. Ici aussi les festons sont plus nombreux
que chez le type et asymétriques, mais leur nombre exact ne peut étre évalué A cause de I’état de conservation
défectueux. On compte 7 4 10 cdtes entre deux collerettes; ces cdtes se bifurquent parfois, de sorte que leur nombre
est plus grand du cdté siphonal que du c6té ombilical.

Plusieurs autres exemplaires, déterminés autrefois comme L. eudesianum, se rapportent en réalité a L. adeloides
(voir cette espéce). D’autres, cités, n’ont pas été retrouvés: W. A. OosTer 1860 p. 50, gis. 74; E. FAVRE 1870 p. 29
et 1887 p. 86, gis. 20 et 23.

L. RoLLIER signale en 1891 (p. 73) un exemplaire reconstitué d’environ 1m de diameétre, conservé a ’ancien
musée de Berne et provenant de la Chapelle des Alliéres (Fribourg). Il n’a pas été retrouvé dans les nouveaux
locaux du musée et en outre sa provenance est douteuse, la région des Alliéres étant située dans le synclinal crétacé
de la Gruyére.

Lytoceras linneanum (A. p’OrBIGNY, 1846)

Planche 1, figure 1.
Synonymie

1846 Ammonites linneanus A. D’ORBIGNY p. 386 pl. 127/1-2

1850 Ammonites linneanus A. D’ORBIGNY p. 261 n° 23

1853 Ammonites linneanus B. STUDER p. 43

1856 Ammonites linneanus A. OpPEL p. 373 n° 30

1857 Ammonites linneanus A. o’ ArcHiAc p. 104

1860 Ammoniles linneanus W. A. O0STER p. 51

1891 Ammoniles linnaei L. ROLLIER p. 72

1912 Lyloceras linneanum W. KiriaN & J. REviL p. 198
2?1913 Lytoceras aff. linneanum C. RENzZ p. 653, 687

1918 Lyfoceras linneanum A. JEANNET p. 479
21943 Lytoceras sp. J. KAKHADZE p. 274 pl. V/3

Holotypus: Exemplaire original d’A. p’OrBIGNY 1846 pl. 127/1-2 de la collection de Deslong-
champs, non retrouvé, ni a Paris, ni a Caen (A. OppeL 1856 p. 373).

Locus typicus: «Les Moutiers» — Moutiers-en-Cinglais au S. de Caen (Calvados), France.
(A. p’OrBIGNY 1850 p. 261).
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Stratum typicum: «Oolite inférieure» (0’OrRBIGNY 1846 p. 386). Le type doit probablement
provenir du niveau 13 de la coupe n° 20 de Moutiers-en-Cinglais (E. EupEs-DEesLonccnamps 1864
p. 96): «conglomérat de grosses oolithes, 0,05, et ’oolithe ferrugineuse, proprement dite, en deux
banes, 0,40 + 0,60, total: 1,05 m;» mais sa position dans ce niveau n’a pas été déterminée.

Age: Niveau indéterminé du Bajocien supérieur (depuis la zone a4 Subfurcatum jusqu’a la zone
a Parkinsoni).

Mensurations (en mm)

Dm H ¢ E h o e
D’ORBIGNY 1846 p. 386 (holotype) 130 - - - 0,36 0,28(?) 0,38
*pl. 127/1, 2 (x 3/,) 142 50 55 54 0,35 0,39 0,38
gis. 10a Musée de Berne a 87 29 35 30 0,33 0,40 0,34

Diagnose: Coquille discoidale, évolute, aux tours faiblement embrassant (0,03 selon p’ORBIGNY).
Le diamétre des rares exemplaires connus varie entre 100 et 275 mm. La longueur de I’habitacle et
la ligne de suture sont inconnues. La section est subquadratique chez le type, avec une épaisseur
legérement supérieure a la hauteur. I’ornementation dense est faite de cotes simples, fortes. Concaves
adoralement au départ de I'ombilic — ou elles sont plus fines — elles deviennent subradiales sur les
flancs — ou elles s’épaississent —~ puis s’inclinent en avant dans la région siphonale qu’elles traversent
sans interruption. Elles ont toutes le méme aspect large et élevé. On ne distingue ni collerettes, ni
constrictions. Le moule interne est lisse. Proche de L. neuamayri n. sp., cette espéce en différe par ses
cOtes épaisses et élevées et par sa section subquadratique.

Répartition géographique: Cette espéce rare n’est connue que dans le Bajocien supérieur
de Normandie (A. p’OrBIGNY 1846) et des Préalpes internes (B. STuper 1853 p. 43: vallée de I’Avan-
con) et médianes (A. JEANNET 1918 p. 479: Roche). La presence d’une forme affine est en outre signalée
dans le Bajocien du Caucase oriental (C. Renz 1913 p. 653, 687). 11 est possible que le fragment de
Lytoceras sp. figuré par J. Kakuapze (1943 pl. V/3), provenant du Bajocien supérieur de la Géorgie,
s’y rapporte aussi.

Formes des Préalpes médianes: Lyfoceras cf. linneanum (p’ORrBIGNY)

A cause de leurs déformations, les 3 exemplaires connus ne sont pas assez typiques pour étre rattachés avec
streté 4 cette espéce. Cependant le type d’ornementation nous donne de fortes présomptions pour les y rapporter;
gis. 1. 1 ex. (L. linneanum) du Musée de Lausanne n°® 3734 (don de M. TaLsiN): dm. 240 mm, aplati tectoniquement.
Tours jeunes lisses, tours 4gés montrant de grosses cotes simples apparentes au voisinage du c6té siphonal;

1 ex. (pl. 1/1) (L. linneanum) du Musée de Lausanne n°® 3743: gisement incertain, mais 1’aspect de la gangue rocheuse
est identique au précédent. Dm. 275 mm, exemplaire écrasé dont les cotes simples et fortes n’apparaissent que sur les
3/4 du dernier tour;

gis. 10a. 1 ex. (Am. linneanus) du Musée de Berne Ech. 15: environ 100 mm de dm, plus typique, mais 2 section
plus arrondie que chez le type.

Lytoceras neumayri n. sp.

Planche 2, figures 2, 3.

Synonymie

18542 Ammonites eudesianus F. v. HAUER p. 767 (pars)

1857 Ammonites adelae varietas C. BRUNNER p. 48 (pars)

1860 Ammonites adelae W. A. QOSTER p. 67 (pars)

1870 Ammonites adelae E. FAVRE p. 29, 31 (pars)

1871a Lytoceras nov.sp. cf. adeloides M. NEUMAYR p. 364

1871b Lyloceras nov.sp. cf. adelae M. NEUMAYR p. 485

1883 Ammonites adelae F. LEENHARDT p. 14
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1927  Lyloceras cf. adeloides F. Roman & C. PETouraUD p. 19 pl. I1/13
1929 Lytoceras adelae A. LANQUINE p. 363
1932 Lyfoceras sp. gr. fimbriatum L. Horwitz p. 21

21937 Lyloceras sp.ind. J. KAKHADZE p. 79, 131, pl. I11/4, 4a

Derivatio nominis: En souvenir de MELcHIOR NEUMAYR qui, le premier, a attiré I'attention
sur cette forme.

Holotypus: Exemplaire original de la pl. 2 fig. 2. Moule calcaire aplati d’environ 75 mm de
diamétre. Collection W. A. OosteEr n° 7591: Musée d’Histoire naturelle de Berne.

Locus typicus: Les Paccots (gisement 23): entre les Paccots et le Col de Lys, a I'E de Chatel-
St-Denis, Préalpes médianes fribourgeoises.

Stratum typicum: Calcaire argileux tacheté avec intercalations de schistes marneux.

Age: niveau indéterminé du Bajocien supérieur.

Diagnose: Coquille trés évolute, 4 accroissement rapide, aux tours tangeants ou a peine em-
brassants. Le diamétre des rares exemplaires que je connaisse ne dépasse pas 100 mm. La longueur
de I’habitacle ainsi que ’aspect du péristome me sont inconnus. La section est subcirculaire, mais elle
peut varier et elle est souvent plus haute que large. Les rapports dimensionnels me paraissent étre
les mémes que chez L. adeloides (KupErRNATSCH). Les exemplaires que j'ai eu en main étant trop
déformés, je ne peux donner de valeurs sfires 4 ce sujet.

L’ornementation est caractérisée par I’absence compléte de collerettes et de constrictions. En
régle générale, les cotes ont toutes le méme aspect: elles sont fines, filiformes, assez réguliérement
espacées quoique denses sur les tours adultes et plus serrées sur les tours jeunes; un peu onduleuses
dans la région ombilicale, elles prennent un aspect radial sur les flancs et passent sans interruption
sur le coté ventral au bord duquel elles peuvent parfois présenter un petit infléchissement proverse.
Quelques rares cotes sont bifurquées, surtout dans les tours internes. Je n’ai pas pu observer la ligne
de suture. Les moules internes sont lisses et ne présentent pas de constrictions.

Rapports et différences: Proche de L. orbignyi peE LorioL, elle s’en distingue par sa taille
et les rares bifurcations. L. linneanum (p’ORrBIGNY) posséde des cotes fortes et une section subquadra-
tique. Enfin elle se distingue de L. depressum TiLL par sa section et I'aspect de 'ornementation.

Remarques: C’est sur la base des données de M. NEumavyr (1871a p. 364) que je crée cette nou-
velle espéce (v. p. 14) a laquelle devront se rapporter beaucoup de formes déterminées comme L.
adelae sur la base de p’OrBIGNY (1848 pl. 183) ol 'on n’a pas constaté Ia présence de constrictions
(voir I'historique de L. adelae, p. 14). C’est le cas pour les exemplaires de Préalpes que j’ai pu étudier,
ainsi que pour I'exemplaire de LANQUINE qui se référe justement a cette planche. Quant aux 3 exem-
plaires de Kakuapze, provenant de I'assise porphyrique de Letchkoum, la description et les figures
qu’il en donne me les font aussi rapprocher de cette espéce.

Répartition géographique: Cette espéce n’est connue, pour le moment, que dans le Callovien
des Alpes de Provence (A. LANQUINE) et des chaines subalpines (LEENHARDT), le Dogger des Préalpes
médianes suisses, le Ciret (z. & Garantiana) du Mont d’Or lyonnais (Roman et PEToURAUD), les couches
de Klaus des Alpes autrichiennes (v. HAUER), la zone a Transversarium des Klippes carpatiques a
Stankowka (NEUMAYR) et probablement le Bajocien supérieur de la Géorgie occidentale (KAKHADZE).

Extension stratigraphique: Lyloceras neumayri est connu depuis le Bajocien supérieur
jusqu’a ’Oxfordien moyen (zone a Transversarium). Les exemplaires des Préalpes que j’ai examinés
me paraissent s’étendre du Bajocien supérieur au Callovien.
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Formes des Préalpes médianes.

Elles sont malheureusement toutes plus ou moins déformées, laminées ou fragmentaires:
gis. 18. 1 fragment écrasé. Berne coll. QosTER n° 5346;
gis. 20. 1 ex. (Am. fimbriatus Sow.) trés déformé. id. n° 4644 ;

gis. 23. 1 ex. Holotype (pl. 2, fig. 2). Berne coll. QosTER n° 7591 : aplati latéralement, dm environ 75 mm. L’orne-
mentation des tours internes est effacée; seule la moitié du dernier tour présente 'ornementation caractéristique
de I’espéce. Les variations dans la direction des cotes sont dues 2 I’écrasement ;

gis. 24. 1 ex. Fribourg coll. Von pErR WEID W. 623;
gis. 61a. 1 ex. (L. sp. gr. fimbriatum Sow). Lausanne coll. Horwirz: laminé, suture partiellement visible.

gis. 62. 1 ex. (id.) id. (pl. 2, fig. 3). C’est le plus grand exemplaire observé: diamétre environ 100 mm. Tours légére-
ment recouvrants. Suture partiellement visible;

gis. 72. 1 ex. Berne coll. OosTER (MEYRAT) 4067, laminé et incomplet ;
gis. 76. 1 ex. (Am. adelae var.) id. n° 3645, trés déformsé;
gis. 2.1 ex. aplati d’origine inconnue des Préalpes. Fribourg P. 665.

Lytoceras orbignyi P. pE Lorror, 1901

Synonymie

1880 Ammonites adelae L. Corrort p. 31, 69

1901 Lytoceras orbignyi P. pE LorioL p. 6 pl. I/1-2

1902 Luytoceras orbignyi W. KiLIAN p. 357
non 1905 Thysanoceras orbignyi S. BuckMAN p. 148, 149
non 1918 Lytoceras orbignyi A. JEANNET p. 498
non 1923 Lytoceras orbignyi O. Bicur p. 19, 32, 33
non 1952 Lytoceras orbignyi E. BASSE p. 603

? 1957 Lytoceras cf. orbignyi M. CoLLIGNON p. 540

1957  Metalyioceras orbignyi J. SCHIRARDIN D. 84 pl. I/1, 1a
non 1958a Thysanoceras orbignyi N. V. BezNosov p. 114
non 1958 Thysanoceras orbignyi N. V. BEzNosov p. 78
non 1958  Thysanoceras orbignyi V. V. DrusHcHIC p. 57 pl. XX/8

Holotypus: non désigné. On peut choisir la meilleure figure de P. pE LorioL pl. I/2: exemplaire
entiérement cloisonné provenant de la collection de Kosy.

Locus typicus: «Trembiaz prés d’Epiquerez, Jura bernois» — Le Tremblot, S. de Brémoncourt
(Doubs) France (Carte nationale 1:25.000, feuille 1085 St Ursanne, coord. 243/570,5).

Stratum typicum: Terrain a chailles: marnes argileuses grises a concrétions calcaires.
Age: Oxfordien inférieur: zone a Cordatum.

Mensurations (en mm)

Dm h o e recouvrement
Holotype 13 0,42 0,35 0,42 *0,038
ScHIRARDIN 1957 p. 85 11 0,382 0,355 0,420
10 0,400 0,340 0,440
8 0,410 0,325 0,475

Diagnose: Ce sont des formes trés petites, encore mal connues, dont le diamétre varie entre 13
et 23 mm pour les deux exemplaires de DE Lorior. Je reproduis la diagnose originale: «Coquille dis-
coidale. Spire composée de tours cylindriques, aussi épais que larges, convexes sur les flancs, trés ar-
rondis sur la région siphonale, croissant assez rapidement, apparents dans I’ombilic sur une faible
partie de leur largeur. Ils sont ornés de cotes trés fines, absolument lisses, inégales, sinueuses; elles
partent de 'ombilic en s’infléchissant en arriére, traversent les flancs en formant un double sinus, et
passent sur le pourtour externe sans se modifier aucunement, mais en s’arquant légérement en avant.
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Sur la région siphonale le nombre de ces cotes est a peu prés doublé par bifurcation ou par intercalation.
Ombilic peu profond, trés arrondi & son pourtour. Test trés mince. Je ne connais pas la ligne suturale
des cloisons».

Remarques: J. SCHIRARDIN (1957 p. 84), se basant sur la présence de cotes fines, serrées et bi-
furquées, rapporte cette espéce au genre Metalyloceras Spatn 1927; or ce caractere est le lot de nom-
breux tours jeunes de Lytoceras. Melalyloceras présente en outre de faibles constrictions absentes dans
cette espéce. Il ne faut donc pas la rattacher a ce genre, limité pour le moment au Valanginien (ARKELL
1957 p. L 196).

Je rejette de la synonymie de P. pE Lorror (1901 p. 6) I'Am. adelae D’ORBIGNY pour les raisons
invoquées dans 'historique de L. adelae (p. 14).

Quant au Thysanoceras orbignyi BuckMan (1905 p. 148, 149; E. Basse 1952 p. 603; N. V. Bez-
Nosov 1958 p. 78, 1958a p. 114; V. V. DrusHcaIc 1938 p. 57 pl. XX/8), si 'on admet que Thysanoceras
est synonyme de Lyloceras, le nom d’espéce de DE LorioL a la priorité et je nomme I’espece de Buck-
MAN L. alcidi nom. nov. (p. 16).

J’ai examiné Pexemplaire de JEANNET (1918 p. 498), déterminé par L. RorrLier. C’est un mauvais
moule interne de 32 mm de dm, incomplet, provenant de la zone a Macrocephalus des Cases d’Ave-
neyre (Préalpes médianes). Seule la moitié du dernier tour est visible et elle ne présente aucune orne-
mentation, de sorte qu’elle peut tout aussi bien se rapporter a une autre espéce.

Je rejette aussi les exemplaires de O. Bucar (1923 p. 19, 32, 33) — déterminés aussi par L. ROLLIER —
et provenant du Malm inférieur de la plaine de Bulle et du Montsalvens (Préalpes externes). L’orne-
mentation manque et en son absence on ne peut avoir aucune certitude sur leur attribution. En outre
les tours ne sont pas recouvrants mais tangeants.

Cette espéce n’est donc pas présente dans les Préalpes, mais n’est connue pour le moment que
dans le Jura (P. pE LorroL et J. ScHIRARDIN), les chaines provencales (I.. CorrLoT) et subalpines
(? M. CorLLiGNON) ol elle semble limitée a 1'Oxfordien inferieur.

Il n’est pas impossible — malgré les dénégations de P. pe LorroL (1901 p. 8) — que L. orbignyi
représente les tours internes d’une autre espeéce.

Genre Ptycholytoceras L. F. Spatn, 1927

Espéce-type: par désignation originale, Lyfoceras humile G. Prinz 1904, p. 60, fig. 7, pl. XXXIN
et XXXVII/5. D’aprés une communication écrite de M. B. Giczy de Budapest, la figure-type de
Prinz est inexacte: ornementation est faite de «nodes» latéraux irréguliers et non cotes grossiéres
proverses.

Ptycholytoceras ? depressum (A. TiLL, 1910)
Planche 1, figure 3a, b, c.; figure 6 dans le texte.
Synonymie
1910 Lytoceras depressum A. TILL p. 262 pl. XV1/15-17
21915 Luytoceras depressum L. Loczy p. 55 fig. 33-34, pl. 11/8
21952 Lytoceras sp. ind. L. PucIin p. 261
Holotypus: non désigné. Nous choisissons, parmi les figures de A. TiLL, pl. XVI/15 pour la vue
latérale et pl. XVI/16 pour la vue ventrale, bien que ces deux figures ne proviennent pas du méme
individu, car la vue latérale a elle seule ne donne pas les caractéres essentiels de 'espéce.
Locus typicus: Collines de Villany, au Sud de la chaine de Mecsek (Hongrie méridionale).
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Stratum typicum: «Couche & Ammonites»: 3 m de marnes compactes brunes a rouges,ferru-
gineuses et glauconieuses.

Age: Cest un dépot de condensation comprenant une partie du Bathonien et U'ensemble du Cal-
lovien (W. J. ARkeLL 1956 p. 190), dans lequel ni TiLL, ni Loczy n’ont pu établir de divisions.

Mensurations (en mm)

Dm H O E h 0 e *E:E

A, TrLL 1910 p. 262 31 11 12 16 0,35 *(,39 0,52 1,45
52 20 21 28 0,38 0,40 0,54 1,40

60 25 24 42 *(,42 0,40 0,70 1,68

62 23 24 43 0,37 *(,39 *0,69 1,87

63 28 25 44 0,44 0,40 0,70 1,57

? L. Loczy 1915 p. 55 53 21 20 34 0,40 0,38 *0,64 1,62
71 23 26 44 0,32 0,37 0,62 1,91

106 36 32 67 0,34 0,30 0,63 1,89

Coll. PugIn P. 418 (cf.) 66 25 27 11 0,38 0,41 0,62 1,64

Diagnose: Coquille évolute a croissance trés rapide en épaisseur. Les tours sont Iégérement
embrassants. L’habitacle est inconnu. La section est trés caractéristique. Déja plus épaisse que haute

31 S1

b) \ff&é

Uy L

Fig. 6. Lignes de suture de Ptycholytoceras depressum (TILL) ? a) d’aprés L. Loczy 1915, p. 56, fig. 34 (grandeur naturelle)
b} P. cf. depressum, coll. PuaiN P. 418, Fribourg, (Pl 1/3a,b,c) au diamétre de 48 mm (grossie 2 x ).

chez le jeune, I’épaisseur a une tendance a augmenter encore plus rapidement que la hauteur durant
le développement ontogénique, de sorte que chez les exemplaires 4gés, elle atteint pres du double de
la hauteur. La section est donc réniforme, en ellipse aplatie.

L’ornementation est faite de fines costules dans les tours jeunes; des bourrelets latéraux espacés
caractériseraient les tours dgés. Pas de constrictions et moule interne lisse.

Suture non décrite par TiLL. Cependant d’aprés sa figure 16, la formule lobaire serait E L U, U L
Loczy trouve un lobe accessoire en plus ce qui me fait douter de I'identité de son espéce avec celle de T1r1.

Répartition géographique et 4ge: Cette espéce n’est connue que dans le Bathonien-Callo-
vien des collines de Villany, au Sud de la Hongrie.
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Exemplaire des Préalpes médianes (Pl 1, fig. 3a—c; fig. 6b dans le texte).

Je ne connais qu’un exemplaire d’une forme affine de cette espéce et provenant d’un niveau indéterminé du
Bajocien ou du Bathonien:

gis. 31. 1 ex. (Lytfoceras sp.ind.) Fribourg, coll. L. Pucin P. 418, récolté en éboulis et rattaché a tort 4 la zone a
Romani (Pucin 1952 p. 261): Moule interne entiérement cloisonné et sectionné axialement. On n’y observe aucune
ornementation, mais des segments de la suture montrant une large selle S, bipartite et L. 4 branche interne plus
complexe que dans la figure de Loczy (fig. 6a). Les rapports dimensionnels se rapprochent beaucoup des formes
de Villany, spécialement en ce qui concerne I’épaisseur du tour. Cependant la chute vers ’ombilic est moins abrupte
que chez le type et les flancs ont une forme plus arrondie. La section rapelle ainsi beaucoup celle de L. sublinea-
tum (OppEL 1862 pl. 43/4a) quoique dans cette figure les tours internes soient plus épais. La forme de la section m’em-
péche de rattacher avec certitude mon exemplaire &4 P. depressum.

Genre Megalytoceras S. Buckman, 1905

= Melrolyloceras, S. Buckman, 1923, pl. CDXXIX,

Espece-type: par désignation originale, Lyfoceras confusum S. Buckman 1881 p. 601, 1883 p.
143 pl. I1I/1, 1905 p. 150 fig. 1 et 9.

I. Forme lisse, sans collerettes ni constrictions

Section surbaissée . M. amplum (OppPEL)7)

IT. Présence de collerettes non festonnées (ou de bourrelets)
Section triangulaire élevée . Coe M. confusum (BUCKMAN)
Section triangulaire plus basse et plus arrondie . M. rubescens (DUMORTIER) p. 39
Section arrondie M. rasile (VACEK)?)
Section surbaissée . Co M. vaceki n. sp.?)
Section ovale & subtrapézoidale . M. kasakovae BEzNosov %)
Section ovale arrondie . M. submeirelum BezNosov 1)
Section ovale élevée a flancs plats . M. metretum (BuckMAN) 12)

Megalytoceras rubeseens (E. DumoRrTIER, 1874)

Figure 7 dans le texte

Synonymie

1860 Ammonites phillipsi W. A. OosTER p. 3 pl. 13/1 (fig. 2 ?)

1874 Ammoniles rubescens E. DUMORTIER p. 114 pl. XXIX/4, 5
non 1886a Lytoceras rubescens A. bE GREGORIO p. 8 pl. 2/10a, b

1886  Lytoceras rubescens M. VAcex p. 63 pl. I/5, 5a, b

1890 Luyfoceras rubescens E. RENEVIER p. 164, 167

1893 Lyloceras rubescens G. BONARELLI p. 200

1904 Lyfoceras rubescens G. PRINZ p. 56

1905 Megalyloceras rubescens S. BuckmaN p. 151

1907 Lytoceras rubescens G. DAL P1az p. 80, 120, 123

1907 Lytoceras rubescens C. RENz p. 550

1913 Lytoceras aff. rubescens L. Horwrtz p. 402

1914 Lyfoceras rubescens C. RENz p. 155
non 1916 Lyloceras cf. rubescens K. RoTH p. 182 13)

) A. OrpEL 1862 p. 145 pl. 45/1, 2 (Ammonites).
8) M. VAcEK 1886 p. 63 pl. I11/5-8 (Lytoceras).
9) Lytoceras n.sp. ind. M. VAcEK 1886 p. 64 pl. 1/6-7.
10) N. V. Beznosov 1958 p. 97 fig. 36, pl. XXI1X/3, XXX /1-5.
1) N. V. Bezxosov 1958 p. 99 fig. 37, pl. XXXI/1, XXXT1I/1-4.
12) 8. Buckman 1923, T. A. V. pl. CDXXIX (Metrolytoceras).
13) 11 s’agit de Megalytoceras polycyclum (NEuMAYR) (M. RaKUs 1962 p. 146) (note ajoutée pendant I'impression)
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1921 Lytoceras rubescens P. Princrpr p. 63

1923 Lyloceras rubescens J. SIEMIRADZKI p. 34 pl. Iv/6-7
1926  Lyfoceras rubescens ? E. PETERHANS p. 267, 325
1927 Lyfoceras rubescens C. REnz p. 486

1928 Lyloceras rubescens J. VicH p. 23

1931  Trachylytoceras cf. rubescens J. KHUDIAEV p. 639
1931 Lyloceras rubescens P. & L. Russo p. 1155

1932 Lytfoceras rubescens L. Horwitz p. 5, 7, 15

1933 Lyfoceras rubescens C. GERARD p. 213

1958 Megalytoceras rubescens N. V. BEznosov p. 96

Holotypus: Exemplaire original de E. DumorTier 1874 pl. XXIX/4, 5, déposé au Muséum
d’Histoire naturelle de Lyon (F. Roman 1937 p. 45). L’exemplaire posséde son test et I'habitacle
occupe les 2/3 du dernier tour.

Locus typicus: La Verpilliére (Isére), terminaison méridionale du Jura.

Stratum typicum: Minerai de fer oolithique.

Age : Toarcien moyen et supérieur (zones a Bifrons et Jurense) (Riaz, RicHE et Roman 1913 p. 87).

Mensurations (en mm).

Dm H 0 E h 0 e
DumorTIER 1874 p. 114 (Holotype) 56 - - - 0,32 0,47 0,30
OosTER 1860 p. 4 49 - - - 0,33 0,47 -
Vacexk 1886 p. 63 59 19 26 17 *0,32 *0,44 *0,29
S1EMIRADZKI 1923 p. 35 50 - - — 0,28 0,44 0,26

Diagnose: Coquille discoidale, comprimée, a croissance lente, évolute, 4 tours légérement re-
couvrants. Le diamétre varie entre 50 et 60 mm. Le test est trés mince; I'habitacle comprend les 2/3 du
dernier tour. La section est ovale, légérement plus haute que large, avec un maximum d’épaisseur vers
le tiers interne des flancs Iui donnant un aspect un peu triangulaire. Le c6té interne est concave, les
flancs obliques passent progressivement sur le ventre qui est arrondi.

si 53 Sz S

U

Yy

L E

Fig. 7. Ligne de suture de Megalytoceras rubescens (DUMORTIER) (d’aprés M. VACEK 1886, pl. I/5b au diamétre de 51 mm)
grandeur naturelle,

L’ornementation de la coquille est faite de fines stries de croissance radiales, légérement convexes
vers I'avant; les moules internes sont lisses. La coquille présente environ 4 constrictions trés superfi-
cielles par tour, précédées d’'une collerette bien marquée. Sur les moules internes, seules ces collerettes
sont visibles; un peu onduleuses, elles forment un relief assez prononcé, mais restent trés fines.

La ligne de suture est trés découpée (Fig. 7). Formule lobaire: EL U, U, L. E. profond avec
sellette médiane non découpée; L. bifide, large, assez asymétrique; U, bifide asymétrique, plus petit
et plus étroit que L.; U; monofide, court et étroit. Selles bipartites 4 terminaisons mousses; S; assez
massive; S, gréle, aussi large que S,; S, étroite et gréle.

Remarque: La forme figurée par A. pE Grecorio (1886a p. 8 pl. 2/10a, b), provenant du Lias
superieur de Valpore (M. Grappa) dans les Alpes italiennes, ne peut se rapporter a cette espéce: pourvue
d’une coquille épaisse, elle ne posséde ni collerettes, ni constrictions.



FAMILLE DES NANNOLYTOCERATIDAE 41

Répartition géographique

Alpes francaises: Préalpes médianes du Chablais: E. PETERuANS 1926 p. 267 (Bioge), z. a
Murchisonae.

Alpes suisses: Préalpesinternes (Toarcien moyen-supérieur): E. RENEVIER 1890 p. 164 (Truche-
noire: vallée de la Gryonne, nappe de Bex-Laubhorn). Préalpes médianes (Toarcien supérieur — Bajo-
cien inférieur): L. Horwrtz 1913 p. 402, 1932 p. 5, 7, 15.

Alpes italiennes: (Toarcien moyen - Bajocien inférieur): M. Vacek 1886 p. 63 (Cap S. Vigilio,
Lac de Garde); G. DaL Piaz 1907 p. 80, 120, 123 (Coston delle Vette, Monsampiano).

Apennin central: (Toarcien moyen-supérieur): P. Principr 1921 p. 63, G. BoNnareLLI 1893 p.
200 (Val d’Urbia).

Carpates: (Toarcien moyen-supérieur): J. SiEmirapzkr 1923 p. 34 (Tatra).

Maroc: (z. a Concavum): P. et L. Russo 1931 p. 1155 (Bechiyne).

Bassin du Rhéne: (Toarcien moyen-supérieur): E. Dumortier 1874 p. 114 (Crussol).

Jura méridional: (id.): id. (LLa Verpilliére).

Bassin de Paris: (z. a Bifrons): C. GERARD 1933 p. 213 (Juville, Lorraine).

Hongrie: (z. 2 Bifrons-Bajocien inférieur): G. Prinz 1904 p. 56 (Csernye, Bakony); J. VicH
1928 p. 23 (Bakony: Ch. de Gerecse).

Albanie-Gréce: (z. 4 Bifrons): C. REnz 1907 p. 550, 1914 p. 155, 1927 p. 486.

N. Asie: (Toarcien supérieur): J. Knubraev 1931 p. 639 (E. Transbaikalie).

Extension stratigraphique: Megalyloceras rubescens (DUMORTIER) est signalé depuis le
Toarcien moyen (zone & Bifrons) ou il est le plus abondant et se retrouve jusque dans le Bajocien
inférieur (zones a Sowerbyi et Sauzei).

Formes des Préalpes médianes: Sur les 10 exemplaires examinés, 2 se rapportent trés probablement &

D’espéce, les autres étant trop déformés pour y étre rattachés avec certitude. Ce sont des moules internes possédant
les collerettes caractéristiques et provenant tous de 1’Aalénien ou de I’'Infrabajocien (sous-zone 2 Laeviuscula).

4 ex. (cf.) Gisement de I’Areynaz (3 km W-SW Gruyéres) soit 2 ex. coll MAuVE Ziirich (Lyf. gr. phillipsi et Lyt.
pygmaeumy); 2 ex. coll. Pucin P. 352 (Lytoceras sp.ind.) Fribourg: Infrabajocien;

1 ex. Gisement de I’Albeuve r.g. 926 m (prés de Gruyeéres): coll. Pugin P. 114 (Alocolytoceras sp.ind.): z. 4 Opalinum;
1 ex. gis. 20. Coll. OosTER n° 4645, Berne (OosTER 1860 pl. 13/1 = Am. Phillipsi Sow.);

1 ex. (cf.) gis. 18. Coll. GaGNEBIN, Fribourg (Lyt. Phillipsi ?7): Infrabajocien;

1 ex. (cf.) gis. 61. Coll. Horwitz, Lausanne: Infrabajocien;

1 ex. (cf.) «Ruisseau de Coppet, un peu en amont du chalet 1100 m: Massif des Bruns». Coll. Horwitz, Lausanne:
Infrabajocien;

1 ex. (cf.) gis. 74. Coll. OoSTER n° 4250, Berne (? Am. adelae p’ORB.).

Famille NANNOLYTOCERATIDAE Srarh, 1927

genre: Eurystomiceras BEzNosov, 1956
genre: Nannolytoceras Buckman, 1905

Genre Eurystomiceras N.V. BEzNnosov, 1956

Espéce-type: par désignation originale, Lyloceras polyhelictum J. Bocku 1881 p. 35, pl. 1/2,
3a—c; genre caractérisé par la présence d’un bourrelet ventral interne, longitudinal, s’étendant depuis
la derniere constriction jusqu’au péristome et se réflétant sur le moule sous forme d’un large sillon bien
délimité. Une seule espéce connue.
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Eurystomieeras polyhelictum (J. B6ckH, 1881)
Planche 3, figure 7; figure 8 dans le texte
Synonymie
1851 Ammoniles sirangulatus H. AsicH p. 41 pl. I1/3a, b
1881 Lytoceras polyhelictum J. Bocks p. 35 pl. 1/2, 3a—c
1892 Lytoceras polyghelictum M. NEuMAYR & V. UnLIiG p. 39 pl. I1I/2a-d
1894 Lytoceras polyhelictum K. REDLICH p. 78
1904 Lytoceras polyphelictum C. RENz p. 76, 78, 80
1908 Luytoceras polyhelictum J. OPPENHEIMER p. 488
1912 Luytoceras polyhelictum W, KiLian & J. R&viL p. 202
1913 Lytoceras polyphelictum C. RENz p. 668, 675, 678, 687
1913 Lyfoceras polyhelictum E. VApAsz p. 385
1914  Lytoceras polyhelictum A. ZATWORNISKY p. 541
1918 Lytoceras polyhelictum L. Horwitz p. 54
1920 Lytoceras polyhelictum P. CHRIST p. 36, 37
1922 Lytoceras atf. polyhelicto F. TRAUTH p. 200
1932 Lytoceras polyhelictum L. Horwitz p. 7, 15, 18, 21 (pars)
1935 Lytoceras polyhelictum E. VADASzZ p. 56, 57
1937 Lytoceras polyheliclum L. HorwiTz p. 243 (pars), pl. IX/3
1937 Lytoceras polyhelictum J. KAKHADZE p. 79, 131, 168
1939 Lytoceras polyhelictum L. Horwitz p. 370 (pars)
1943 Lytoceras polyhelictum J. KAKHADZE p. 274
1956 Eurystomiceras polyhelictum N. V. BEzNosov p. 110
1958 Eurystomiceras polyhelictum N. V. BEznosov p. 101, fig. 38-39; PL XXXII1/2, 3
1958a Eurystomiceras polyhelictum N. V. BEznosov p. 116, fig. 6
1958  Eurystomiceras polyhelictum V. V. DrusHcHIC p. 59 pl. XX1/8

Holotypus: Exemplaire original de J. Bocks, 1881, pl. I/2: mauvaise reproduction d’un moule
interne déformé.

Locus typicus: Varkony, NW de Pusztafalu, Chaine de Mecsek (S. Hongrie).

Stratum typicum: «Couches & Cosmoceras subfurcatumnp.

Age: Bajocien supérieur: zone & Strenoceras subfurcatum.

Néotype: L’insuffisance de la figuration de BockH, nécessite le choix d’un néotype. En accord
avec N. V. BEzNosov, on pourrait utiliser & cet effet les excellentes figures de Neumavr & UnLiG
(1892, pl. I11/2) qui montrent bien les caractéres de 1'espéce. Celles-ci sont la reproduction d’un exem-
plaire provenant de Kumukh (Daghestan) dans le toit des couches & Siephanoceras humphriesianum.
Dans la chaine de Mecsek aussi, J. Bockn cite cette espéce dans la zone & Humphriesianum (gisement
de Eszter).

Mensurations (en mm)

Dm H O E h 0 e
NEuMAYR & UHLIG 1892 p. 40 37 *11,3 18 11,5 0,30 0,49 0,31
ZATWORNISKY 1914 p. 541 33,5 - - - 0,30 0,44 0,30
KakHADZE 1943 p. 274 27 9 13 7 0,33 *(0,48 *0,26
Beznosov 1958 p. 102: 8D24 (XXXII1/3) 40 11,2 20,7 - 0,28 0,52 -
8D24 23 7 11,4 6,2 *0,30 0,50 0,27
8D127 (XXXIII/2) 22,4 6 11,7 6,5 0,27 *0,52 0,29
8D6 31,5 9,5 15,6 9,2 0,30 0,50 0,29
8DZh138 42,1 12 20,9 12,5 *0,29 0,50 0,30
*Coll. Horwitz gis. 54 45,5 10,6 25,1 8,2 0,23 0,55 0,18
*Coll. OosTER gis. 73 ? 41,5 12,5 19,6 7 0,30 0,47 0,17

Les deux derniers exemplaires, provenant des Préalpes, sont aplatis latéralement.
Diagnose: Petite coquille, discoidale, comprimée, a tours croissant lentement et a4 enroulement
evolute; les tours se recouvrent faiblement. Le diamétre moyen est d’environ 40 mm et seul ’holotype
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atteint 60 mm. Les tours ont une section subquadratique avec des flancs aplatis, un c6té siphonal en
arc surbaissé et un c6té dorsal légérement concave. Les tours internes ont parfois une section subovale
qui est nettement plus étroite que haute.

L’habitacle comprend environ les 2/3 du dernier tour; il est parfois orné de petites rides proverses,
du moins dans sa partie terminale. Il se termine par un péristome muni d’une faible 1évre dorsale,
bordée d’un couple de profonds sinus situés proche de la ligne suturale (ou d’involution). Le bord du
péristome est fortement proverse sur les flancs et passe tout droit sur le ventre. Au milieu du ventre,
entre le péristome et la derniére constriction s’étend un bourrelet interne longitudinal du test qui
correspond a un sillon sur le moule (BEznosov 1958 pl. XXXII1I/2¢).

Le phragmocone présente de fines stries de croissance qui n’apparaissent pas sur le moule. On
compte habituellement 5 constrictions par tour, mais ce nombre peut varier de 2 4 6. Larges et pro-
fondes, elles ont une direction subradiale & proverse sur les flancs et rectiligne sur le ventre. Leur paroi
postérieure est en pente douce, la paroi antérieur en pente raide. Cette derniére se continue par une
collerette peu ¢levée, faiblement inclinée en avant, qui atteint sa plus grande hauteur sur les flancs et
dont le tracé suit le contour de la constriction. Beznosov fait remarquer que la croissance ultérieure de
la coquille se continue non pas & partir de la base des collerettes, mais & partir de son milieu (BEz~no-
sov 1958 p. 102 fig 38b). Il en résulte que I’étranglement sur le moule n’est limité en avant que par un
faible bourrelet.

Le développement ontégénétique de cette espéce a été étudié par Beznosov (1958 p. 102): loge
embryonnaire dollioliforme a surface externe renflée; dm a 'ouverture 0,32 mm; épaisseur 0,52 mm.
Le 1 tour a au début une section en forme de croissant, puis en forme de féve; au milieu du 2€ tour,
la section devient subcarrée puis rectangulaire-ovale. Les étranglements et collerettes apparaissent
sur la premiére moitié¢ du 4€ tour.

Fig. 8. Lignes de suture d’Eurystomiceras polyhelictum (BOockH). a) d’aprés N. V. BezNosov 1958, p. 103, fig. 39;
b) coll. HorwiTz, Lausanne, au diamétre de 25 mm (grossie 2 x ).

Suture typique des Nanmnolytoceratidae avec lobes et selles larges faiblement découpés, aux
troncs massifs (fig. 8). Formule lobaire: E L U, U, 1. E. profond, relativement large avec une sellette
médiane pointue haute et étroite. I. aussi profond que E. avec une sellette médiane basse. Les lobes
sont bifides, peu découpés, plutot asymétriques. Les selles sont & terminaisons mousses arrondies:
S, et S, bipartites; S, plus basse et moins découpée que S;; S; et S; monopartites plus petites que S, et
S.. BEzNosov (1958 p. 103 fig. 39) figure le développement ontogénétique de la suture de cette espéce.
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Remarques: L. Horwrtz (1932, 1937, 1939) a rattaché a cette espéce des formes qui ne possédent
pas de constrictions ou seulement une. Il s’agit probablement de N. pygmaeum que cet auteur propose
de mettre en synonymie avec E. polyhelicium (1937 p. 243).

Quant & Am. sirangulatus de H. Asicu (1851 pl. 11/3a, b), elle a déja été rattachée a E. polyhe-
liclum en 1892 par M. NEuMAYR et V. UHLIG.

Répartition géographique

Alpes suisses: Préalpes médianes: L. Horwirz 1918, 1932, 1939 (gis. 54, 55, 56, 58, 65); Klippe
du Stanserhorn: J. OppENHEIMER 1908 p. 488, P. Curist 1920 p. 36, 37.

Alpes autrichiennes: Zone piénine des Klippes: F. TrRauTH 1922 p- 200.

Carpates: Zone piénine des Klippes polonaises: L. Horwrtz 1937 p. 243.

Hongrie méridionales: Chaine de Mecsek: J. Bockn 1881 p. 35, E. Vapasz 1913 p. 385,
1935 p. 56, 57.

Caucase: Daghestan, Kuban, Transcaucasie: H. Asicu 1851 p- 41, M. Neumayr & V. UnLic
1892 p. 39, K. RepLicH 1894 p. 78, C. Renz 1904 et 1913, A. ZATwWoORNISKY 1914 p- 541, J. KaAkHADZE
1937 p. 131, 1943 p. 274, N. V. BezNosov 1956 p. 110, 1958 p. 103, 1958a p. 116, V. V. DrusHcHIC
1958 p. 59.

Extension stratigraphique

Sa présence est certaine depuis le Bajocien moyen (zone & Humphriesianum) jusqu’au Bathonien
inférieur (zone a Zigzag). Il est possible qu’elle se trouve aussi dans le Bajocien inférieur (zone a
Sowerbyi, mais pas au-dessous: L. Horwrrz 1932 p. 7, 1937 p. 243), mais je n’ai pu le vérifier.

Formes des Préalpes médianes:
gis. ? (Chaine des Verreaux) 1 ex. coll. E. GaeNeBIN, Fribourg;
gis. 26. 1 ex. Coll. Von DER WEID W. 95, Fribourg.
gis. 27. 1 ex. Musée de Lausanne;
gis. 32. 1 ex. coll. C. MauvVE, Ziirich.
gis. 38. 1 ex. Musée de Lausanne (PL 3 fig. 7), 1 ex. coll. L. PucIn P. 664, Fribourg.
gis. 44. 1 ex. coll. M. CraTtToN 105, Fribourg;
gis. 54. 1 ex. coll. V. GiLLIERON D. 169, Bale. 3 ex. coll. L. Horwirz, Lausanne (fig. 8b dans le texte).
gis. 56. 1 ex. coll. L. HorwrTz, Lausanne,
gis. 57,1 ex. id.;
gis. 58, 1 ex. id.
gis. 61, 1 ex. id.
gis. 61a, 1 ex. id.
gis. 7372. 2 ex. coll. OosTER 436/54, Genéve (Langeneckgrat).
gis. 76. 1 ex. coll. C. BurckaRrDT, Béle.
Espéce abondante (25 exemplaires examinés) en général déformée ce qui, ici, ne nuit pas 4 sa détermination.

Eurystomiceras cf. polyhelictum (J. Bockn)
Planche 2, figures 4,5.

1850 Crioceras meyrati ¥. J. PicTET p. 186

1860a Ancyloceras (Crioceras meyrati PicTeT 1850) W. A. O0STER p. 13 pl. 31/2-6

Ces formes, découvertes par E. MEVRAT en 1850 dans des gisements situés au N de la chaine du
Stockhorn, n’ont jamais été retrouvées ailleurs. Ce sont des tours externes d’ammonites qui ont tout
a fait I'aspect des coquilles enroulées selon la spirale logarithmique. Cependant il est bien exact que
nous ne pouvons ni reconnaitre, ni soupgonner I'existence des tours internes. Le tour visible est muni
de constrictions identiques a celles de E. polyhelicium. R. Poronit: lui-méme (1929 p. 255) n’a pu les
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rattacher & aucune forme connue d’ammonites déroulées et pense qu’elles sont indéterminables a
cause de leur conservation défectueuse. J’ai sous les yeux les mémes exemplaires que OoOSTER a exa-
miné et il n’en a jamais été découvert de nouveaux. Tout en conservant un certain doute sur leur
attribution, je ne peux que les rapprocher de E. polyhelicium avec lequel ils présentent le plus de
similitude.

gis. 72. 1 ex. coll. QosTER (MEYRAT) Berne, figuré par OosTeR pl. 31/4: I’aspect sinueux de la constriction est di
a I’écrasement latéral de 'ammonite.

gis. 73. 3 ex. coll. OosTER (MEYRAT) Berne; 1 ex. n° 4029; 1 ex. P1. 2/4 figuré par OosTER pl. 31/2: constrictions

larges et profondes suivies d’un bourrelet peu prononcé. 1 ex. figuré par OosTER pl. 31/3: vue ventrale d'un exem-
plaire complétement écrasé.

gis. 76. 2 ex. coll. OosTER (MEYRAT) Berne dont I'un (Pl 2/5) a été figuré par OosTER pl. 31/5, 6. La constriction
relativement profonde est suivie d’un bourrelet (collerette) bien prononcé; la reconstitution de la partie ventrale
donnée par OosTER (pl. 31/6) est inexacte: la constriction passe rectilignement sur le coté externe, elle est suivie
et non précédée du bourrelet qui ne présente pas les sinuosités dessinées par cet auteur. Ce qui ressemble 4 un
bourrelet précédant la constriction sur notre figure (pl. 2/5) n’est qu’une brisure du test.

Genre Nannolytoceras S. Buckman, 1905
= Polystomiceras, L. F. SpaTh, 1924, p. 5.

Espéce-type: par désignation originale, Ammoniles pygmaeus A. p’OrBioNY 1846 p. 391, pl.
129/12, 13.
N.B. Ci-dessous, le nombre des constrictions est indiqué par tour.
I. Section ovale élevée

A. 0 ou 1 constriction subradiale . . . . . . . . . . N.subovale Buckman %)
B. en général 3 constrictions sinueuses
1. pas de collerettes visibles . . . . . . . . . . . N.pygmaeum (0’OrRBIGNY) p. 46
2. collerette intercalée dans les constrictions des tours
agés depuis le tiers interne des flancs. . . . . . . N.lripartitum (RaspaiL) p. 48
3. collerette précédant les constrictions et s’étendant
sur toute leur longueur . . . . . . . . . . . . N.ilanense (STREMOUKHOFF) ')

II. Section quadratique arrondie: H = E
Environ 3 constrictions en arc concave adoralement sur
les flancs, précédées d’une faible collerette large et basse
et s’étendant sur toute la constriction mais plus prononcée
surlecotéventral . . . . . . . . . . . . N.lripartitiforme (GEMMELLARO) ®)
III. Section subrectangulaire arrondie: H > E
1. 3 constrictions prorsiradiales profondes, suivies d’une
collerette, le tout étant rectiligne sur le ventre . . . . N. stremooukhofi (PCHELINCEV) ')
2. 4-5 constrictions sinueuses profondes et larges, s’éva-
sant vers le bord siphonal, suivies d’une collerette, le

tout étant concave adoralement sur le ventre . . . . N.okribense (KAKHADZE) %)
3. 6 constrictions proverses sur les flancs, rétroverses sur
le ventre, suivies d’une collerette . . . . . . . N.devium n. sp., p. 54

11) 8. Bucrman 1922, T. A. IV. pl. CCCXXIV AB.

15) D. STREMOUKHOFF 1923 p. 271 fig. 1, pl. IV/1, 2 (Lytoceras).

18) G. GEMMELLARO 1877 p. 135 pl. XIX/9 (Lytoceras).

17) V. F. PcHELINCEV 1927 p. 58 pl. 1/24 (Lytoceras).

18} J. KaruADZE 1937 p. 79, 132, 169, pl. II1/3, 3a (Lytoceras polyhelictum var. okribense var. nov.).
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Nannolytoeeras pygmaeum (A. p’OrBIGNY, 1846)
Synonymie
1846 Ammoniles pygmaeus A. D’ORBIGNY p. 391, pl. 129/12, 13
1850 Ammoniles pygmaeus A. p’ORBIGNY P. 262, n° 26
1875 Luytoceras pygmaeum M. NEUMAYR p. 893
non 1881  Perisphinctes pygmaeum S. BUucKMAN p. 602
1891 Lyloceras pygmaeum E. Hava p. 65, 71, 74
1903 Lytoceras pygmaeum P. Lory p. 461
1905 Lytoceras pygmaeum P. Lory p. 147
1905 Nannolyloceras pygmaeum S. Buckman p. 151
1907 Lytoceras pygmaeum G. DAL P1az p. 123
1912 Lyloceras aff. pygmeum F. RoMAN & M. GENNEVAUX p. 94
1916 Lytoceras cf. pygmaeum Ar~, HEIM p. 540
non 1921 Lytoceras pygmaeum C. MAUVE p. 403, 404
1921 Lytoceras cf. pygmeum F. RomaN p. 146
1922 Nannolytoceras pygmaeum S. BuckMAN pl. 323/1-3
1927  Lytoceras cf. pygmaeum F. DaguiN p. 205
1927  Lyloceras pygmeum ? F. RoMaN & C. PEToURAUD D. 18, pl. I1/14
1928 Lyloceras cf. pygmeus J. TERCIER p. 45
1931 Nannolytoceras pygmaeum A. ErRNI p. 166
1932  Lytoceras pygmeus G. MAUGERI-PATANE p. 147
1933 Lytoceras pymeum F. Roman p. 62, pl. I1/3, 3a
1935 Lyteceras pygmaeum W. BIRCHER p. 133
1938  Nannolyloceras pygmaeum F. Roman p. 41
1947 Lytoceras pygmaeum P. BoNNET p. 86, 88, 92
1952 Nannolytoceras pygmeum G. L.ucas p. 62
1956 Nannolytoceras pygmaeum W. J. ARKELL p. 277
1957 Nannolyloceras pygmaeum W. J. ARKELL p. L 199, fig. 228/1b, ¢ (non 228/1a, 2a—c)
1958 a Nannolyltoceras pygmaeum N. V. BEzNosov p. 117
1958  Nannolytoceras pygmaeum N. V. BEzNosov p. 103
1958  Nannolytoceras pygmaeum V. V. Drusncuic p. 58
1959a Nannolytoceras pygmaeum L. PucIN

Holotypus: Exemplaire original d’A. p’OrBioNY 1846 pl. 129/12, 13 (non retrouvé), gravure
reproduite par W. J. ArRgELL (1957, p. L199 fig. 228/1b, c.?%), de I'Oolite inférieure de Bayeux (Calva-
dos). Le type n’ayant pas été retrouvé dans la collection de p’OrBiGNY & Paris, ni dans celle de DEs-
LONGCHAMPS a Caen qui I'a recueilli, la désignation d’un néotype s’est avérée nécessaire (voir L. Pucin
1959 a).

Neotypus: J'ai choisi un exemplaire de la collection L. BoutiLLiEr n° B. JivB50, déposé au
Laboratoire de Géologie et de Paléontologie de la Faculté des Sciences de Caen (Calvados).

Locus typicus: Sully (Calvados), France.

Stratum typicum: Oolithe ferrugineuse: «Conglomérat de Bayeux» (L. BrasiL 1895, p. 240:
niveau A).

Age: Bajocien moyen: zone & Stephanoceras humphriesianum, sous-zone a Teloceras blagdeni.

Mensurations (en mm).

Dm H (¢} E h 0 e
*Néotype, B.JivB 50 24,8 6,9 13 5,6 0,278 0,524 0,226
*Paratype, B.JivB 51 17,5 4,6 9 4,3 0,263 0,514 0,246
*Topotype I, B.JivB 52 ) 16,5 4,4 9 3,9 0,267 0,545 0,236

%) Une certaine confusion s’est introduite dans la figure 228 d’ ARKELL, la numérotation ne correspondant pas au texte. Il faut
Pinterpréter ainsi:

228/1be = Nannolytoceras pygmaeum (D’OrB1aNY): Holotype.

228/2¢ = Nannolytoceras tripartitum (RASPATL): D’ORBIGNY 1848, pl. 197/3.

2281a, 2ab = Audaalytoceras audax (MeNEcHINT): Holotype.
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*Topotype 11, B.JivB 53 15,7 4,2 8,8 3,7 0,268 0,560 0,236
p’OrBIGNY 1846 p. 391 (Holotype) 24 - - - 0,26 0,49 0,20
*pl. 129/12, 13 23,7 7,2 11,8 5,5 0,30 0,50 0,23
Buckman 1922 pl. 323 19 - — - 0,25 0,52 0,23
id. 26 - — - 0,26 0,53 20,23
*RomaN & PETouraUD 1927 pl. 11/14 14,1 4,2 0,6 — 0,30 0,47 -
*Roman 1933 pl. I1/3, 3a 21,2 7 9,7 75 0,33 0,46 20,24
BirchER 1935 p. 133 16 4 7,5 3,8 0,25 0,47 0,24

Diagnose: Petites coquilles discoidales, comprimées, 4 enroulement évolute, aux tours se re-
couvrant faiblement. La plus grande connue ne dépasse pas 26 mm de diamétre. Elle est probablement
incompléte car 'habitacle est inconnu. La section est ovale élevée, aplatie sur le ventre, assez aplatie
sur les flancs avec un maximum d’épaisseur vers leur tiers interne, légérement concave sur le dos. La
chute des tours vers I'ombilic est assez douce. Les mensurations se rapprochent beaucoup de celles de
N. tripartitam (RAspAIL).

La coquille est lisse, avec des stries de croissance peu apparentes, sinueuses, au tracé semblable a
celui des constrictions. Celles-ci sont mal visibles sur le test; peu profondes sur le test et sur le moule
interne, elles ont sur les flancs un tracé légérement sinueux avec une profondeur un peu plus forte du
cOté ombilical des flancs. Invisibles sur le ventre de la coquille, elles forment sur le moule un faible
arc concave adoralement. Elles sont proverses sur les 2/3 des flancs, puis forment un faible genou et
sont rétroverses sur le tiers externe des flancs. Leur nombre varie de une a trois par tour.

La suture est proche de celle de N. tripartitum, avec des ¢éléments assez massifs a4 découpures
secondaires relativement peu profondes. D’apres 'aspect de la section du néotype, la formule lobaire
est: EL U, U; I. Sont connus jusqu'a présent les éléments E S, I. S,: E. profond et relativement
large avec une sellette médiane pointue, assez haute et étroite; L. bifide, large, relativement peu
découpé, tendant & la symétrie, aussi profond que E.; les selles S, et S, sont bipartites avec des ter-
minaisons mousses arrondies.

Formes douteuses ou & écarter

Le Perisphinctes pygmaeumn de S. Buckman (1881 p. 602) provenant de la zone 8 Humphriesianum
du Dorset a servi, a cet auteur, de type de Nannolytoceras subovale (S. Buckman 1922 pl. 324 A).

Quant aux formes des Préalpes citées par C. Mauve (1921 p. 403, 404) et que j’ai pu controler,
celle provenant de Moléson a Baron (gisement 32) est un Eurystomiceras polyhelictum (Bocku) et
l'autre, provenant de I’Areynaz (3 km WSW de Gruyéres: sous-zone a Laeviuscula) est un Megaly-
toceras cf. rubescens (DUMORTIER).

Remarque: On a voulu faire de cette espéce la forme jeune de N. {ripartitum (W. Kirian 1838
p. 79). Cependant cette derniére espéce n’a jamais été signalée aussi loin dans le Bassin de Paris et en
Angleterre. De plus le type de constrictions beaucoup plus prononcé de N. {riparlilum exclut la réunion
de ces deux espéces.

Répartition géographique

Alpes francaises: Chaines subalpines: A. p’OrBIGNY 1850 p. 262 (Chaudon), E. Hava 1891
p. 65, 71, 74 (Marcoux, Beaumont, Lara), P. Lory 1903 p. 461, 1905 p. 147 (Poligny, Mandaty),
L. Pucix (Bas-Auran, W. de Barréme).

Alpes suisses: Nappes helvétiques: ArN. Heim 1916 p. 540, W. Bircuer 1935 p. 133 (Berschner-
bach, St. Gall: nappe de I’Axen). Nappes ultrahelvétiques: J. TErRcIER 1928 p. 45 (Hohberg: Prealpes
externes).



48 L. PUGIN: AMMONITES PREALPINES. ETUDE CRITIQUE DES LYTOCERATINA DU DOGGER

Alpes italiennes: G. DavL Praz 1907 p. 123 (Monsampiano: z. 4 Sauzei?)

Sicile: G. MAUGERI-PATANE 1932 p. 147 (M. Ucina).

Bassin du Rhone: F. Roman 1921 p. 146, & M. GENNEVAUX 1912 p- 94, & C. PETOURAUD
1927 p. 18 (Pic Saint-Loup, Crussol, Mont d’Or lyonnais).

Bassin de Paris: A. p’OrpiaoNy 1840 p. 391, 1850 p. 262 (Bayeux).

Angleterre: S. Buckman 1922 pl. 323 (Louse Hill, Dorset).

Transcaucasie méridionale: P. BoNNET 1947 p. 86, 88, 92 (Chaines de I’Araxe moyen).

Perse: A. Ernt 1931 p. 166 (Elbourz).

Afrique septentrionale: NW Maroc: F. Dacuin 1927 p. 205 (Djebel Zalahr). NW. Algérie:
F. Roman 1933 p. 62, W. J. ArkeLL 1956 p. 277 (Djebel es Sekika, Beni Bahdel); G. Lucas 1952
p. 62 (Beni Bahdel).

Malgré le peu d’auteurs qui la citent, cette espéce a une large répartition géographique. Peut-étre
a-t-elle passé a bien d’autres endroits inapercue a cause de sa petite taille.

Extension stratigraphique

Nannolytoceras pygmaeum (p’OrBIGNY) apparait dans le Bajocien moyen (zone a Humphriesia-
num) et se retrouve jusque dans le Bathonien inférieur (zone a Zigzag). Il peut étre particuliérement
fréquent dans le Bajocien supérieur et le Bathonien inférieur. E. Hava seul (1891, p. 65) le cite dans
la zone a Concavum de Marcoux (NE de Digne: Basses-Alpes). C'est d’ailleurs le seul fossile signalé
par lui comme provenant de cette zone dans ce gisement. Il n’y aurait rien d’étonnant qu’il provienne
d’un niveau plus élevé, d’autant plus qu’il n’a pas été récolté par Haua lui-méme mais qu’il provient
de la collection GARNIER.

Formes des Préalpes médianes

Peu fréquentes, les formes rattachées & N. pygmaeum sont en général trés mal conservées de sorte qu’il subsiste
toujours une certaine incertitude sur leur détermination. Un exemplaire présente une section subquadratique, les
autres paraissent plutét ovales: :
gis. 55. 4 ex. (Lyt. polyhelicium) coll. HorwITz, Lausanne;
gis. 57. 3 ex. coll. Horwirz, Lausanne;
gis. 62a. 3 ex. (Am. fripartitus) coll. V. GILLIERON, Bale.

Nannolytoceras tripartitum (F.V. RaspaiL, 1831)

Planche 3, figures 1-6; figures 9 et 10 dans le texte

Synonymie:

1830 non nommée IF. V. RaspaivL pl. 11/5 (non 12/7)
non 1831 non nommée F. V. RaspaiL pl. 2/21, 24

1831a Amumoniles tripartitus F. V. RaspaiL p. 120 (pars), pl. 15/5

1841 Ammoniles tripartitus A. p’ORBIGNY p. 154 pl. 49/3

1842 Ammoniles tripalitus F. V. RaspaIL p. 36 (pars), pl. 15/5, non p. 52 pl. 11/21, 24

Ammoniles eugenio-lripartitus p. 51 (pars), (pl. XI/5, non pl. X11/7)

1848 Ammoniles tripartifus A. p’ORBIGNY p. 496 pl. 197/1-4

1849  Ammoniles polystoma F. A. QUENSTEDT p. 270, 368, pl. 20/8a, b

1850 Ammonites tripartitus A. D’ORBIGNY p. 331 n°® 46

1850 Ammonites tripartitus F. J. PicTeT p. 185

1851 Ammonites cf. quadrisulcatus E. CoLouMB p. 108

1852 Ammonites tripartitus A. Gras p. 11 n° 13

1852 Ammonites polystoma F. v. HAUER p. 185

1853 Ammonites tripartitus B. STUDER p. 45, 52

1854a Ammonites tripartifus F. v. HAUER p. 766

1854 Ammoniles tripartitus E. RENEVIER p. 138
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1857 Ammoniles tripartitus C. BRUNNER p. 47
1860 Ammonites tripartitus W. A. O0STER p. 66 (pars) pl. 17/1-3
1866 Ammoniles tripartitus F. V. RaspaiL p. 32 (pars), pl. I/5, VII/5 (non pl. II/7, IV/21, 24, VIII/XI1II = 7)
1867a Ammonites tripartitus A. FAVRE p. 83, 117
1867b Ammonites tripartitus A. FAVRE p. 468
1868 Ammonites tripartitus E. W. BENECKE p. 175
1868 Ammonites tripartitus K. Z1TTEL p. 601
1870 Ammonites tripartitus E. FAVRE p. 29, 30
1871 Ammonites tripartitus F. Toura p. 447
1872 Ammonites tripartitus E. DUMORTIER p. 149
1872 Ammonites tripartitus C. MoEscH p. 8
1873 Ammonites fripartitus V. GILLIERON p. 211
1875 Lytoceras triparfitum M. NEUMAYR p. 893
1880 Ammonites tripartitus L. CoLLoT p. 29
1881 Luytoceras tripartitum J. Bocku p. 37
1881 Ammonifes (Lyloceras) tripartitum C. MoEscH p. 279
1884 Ammonites tripartitus H. ScHARDT p. 90
1885 Lyloceras tripartitum V. GILLIERON p. 138, 139
1885 Ammonites polystoma F. A. QUENSTEDT p. 559
1886 Ammonites tripartitus F. J. KAUFMANN p. 43
1887 Ammoniles tripartitus E. FAveeE & H. ScHARDT p. 84, 89, 90, 92, 304, 307, 309, 331, 334, 347, 349, 363, 468
1887 Ammoniles tripartitus E. Gorgr p. 547
1888 Lytoceras tripartitum W. KiLian p. 78
1890 Lytoceras tripartitum E. RENEVIER p. 186
1891 Lyloceras tripartitum E. Have p. 79, 287
1891 Ammonites iripartilus L. RoLLIER p. 72, 73
1892 Lyioceras cf. tripartitum E. BosE & H. FINKELSTEIN p. 282
1893 Ammonites (Lytoceras) {ripartitum C. MogscH p. 31
1894 Luytoceras tripartitum G. SAYN p. 5
1896 Lytoceras tripartitum L. BERTRAND p. 74, 75
1897 Lytoceras tripartilum F. RoMAN p. 47
1898 Lyfoceras tripartitum E. v. HOCHSTETTER p. 143
1898 Lyloceras tripartitum J. REPELIN p. 520, 521
1900 Lytoceras tripartitum T. LoreNz p. 6, 7
1903 Lyfoceras tripartitum P. Lory p. 461
1905a Lytoceras tripartitum J. SIMIONEScU p. 213
non 1905 Lyloceras tripartitum J. SimioNEscu p. 13 fig. 9, pl. 114
non 1906  Lyloceras lripartitum J. SimioNEscu p. 244 fig. 9, pl. 11/4
1906 Lytoceras tripartitum F. Jaccarp p. 14
1907 Lytoceras tripartitum G. DaL P1az p. 127, 134
1907 Lyfoceras tripartitum G. ROESSINGER p. 35
1908 Lyioceras iripartitum J. OPPENHEIMER p. 489, 490
1909 Lyfoceras tripartitum W. KiLianN p. 278, 281, 282
non 1911 Lyloceras tripartitum G. FLAMAND p. 917, pl. VII/2
1912 Lyioceras tripartitum W. KiLian & J. RiviL p. 165, 206
1913 Lytoceras tripartitum A. CHAIX p. 533
1913 Lytoceras polystoma C. RENZ p. 653, 662
1913 Lyloceras triparfilum E. Vapasz p. 385
1915 Lyfoceras Iripartitum L. v. Loczy p. 481
1916 Lytoceras tripartitum D. TRoMPY p. 75
1918 Lytoceras tripartitum G. HENNY p. 24
1918 Lytoceras tripartiftum A. JEANNET p. 479
1920 Lytoceras tripartitum P. CHRrIST p. 37, 38
1920 Protetragonites {ripartitum F. GomEzZ-LLUCEA p. 1160
1920 Lytoceras tripartitum ArRN. HEIM p. 438.
1920 Lyfoceras cf. tripartitum J. SAVORNIN p. 152
1920  Profetragonites cf. tripartitus L. F. SpaTa p. 355, pl. V/6a—c
1921 Lyioceras tripartitum L. CoLLET & E. PAREJAS p. 78
1921 Lyfoceras tripartitum C. MAUVE p. 405-7, 411, 425
1921 Lytoceras tripartitum F. RomaN p. 149, pl. VII/1
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1922 Lytoceras ( Protetragonites) tripartitum P. FarroT p. 82, 85, 102
1922 Lytoceras lripartitum E. PaAREIAS p. 380
1922 Luytoceras fripartitum F. TrauTH p. 183, 194, 212, 221
1923  Luytoceras tripartitum O. Btcur p. 15
1923 Lytoceras tripartitum F. TRauTH p. 226 pl. 11/6
1923  Lytoceras tripartitum L. VONDERSCHMITT p. 23, 24
1924  Lytoceras tripartitum E. GAGNEBIN p. 61
1924 Lyloceras tripartitum T. VERPLOEGH CHASSE p. 8
1924 Lytoceras tripartitum W. WENGEN p. 27, 28
1925 Lytoceras tripartitum H. KNEcHT p. 309
1926 Luytoceras tripartitum R. MARKY p. 16
1926 Luytoceras tripartitum C. REVERTERA p. 32, 41
1926 Lyloceras tripartitum J. SCHUMACHER p. 50 (pars), non p. 40
1927  Lytoceras tripartitum F. RoMaN & C. PETOURAUD p. 18
1927 Polystomiceras tripartitum L. F. SpaTH p. 66
1928  Lytoceras tripartilum F. RomaN & G. Sayn p. 52 pl. V/8, non p. 144 (ct.)
1928 Luytoceras tripartitum J. TERCIER p. 45
1929 Luytoceras fripartitum P. pE BrRUN p. 67
1929  Lyloceras tripartitum A. LANQUINE p. 316
non 1930  Lyloceras aff. tripartitum G. SAYN p. 222
1930 Lytoceras tripartitum F. TRAUTH p. 68
1931 Lyloceras Iripartifum L. CoLLET & E. PAREJAS D. 9
1933  Proteiragonites tripartitum P. FALLOT p. 69
1935  Protelragoniies Iripartitum M. BLUMENTHAL & P. FaLLoT p. 17
1935 Lytoceras tripartitum P, pE BRuN p. 27
1935 Luytoceras tripartitum F. Roman p. 21, 30
1935  Polystomiceras tripartitum E. VADpasz p. 58, 59
1938 Lytoceras tripartitum H. PARENT & J. GERMAIN p. 640
1938 Nannolytoceras tripartitum F. Roman p. 41 pl. IV/36
1939  Lytoceras tripartilum L. HorwrTz p. 359, 370
1940 Lytoceras cfr. tripartitum S. VENzo p. 21
1942 Lytoceras tripartitum G. Lucas p. 281, 327
1944  Lyloceras tripartitum H. LLOSER p. 58, 59 :
1945 Lytoceras tripartitum C. SchwaARTZ CHENEVART p. 80, 81
1945a Lytocerés tripartitum C. ScHWARTZ CHENEVART p. 514
1947 Lyloceras fripartitum P. BoNNET p. 87, 90, 92
1947 Lytoceras tripartifum M. CHATTON p. 53, 54, 59, 62—4
1949  Lytoceras tripartifum 1.. MorNoD p. 80, 82
1952 Nannolytoceras (ripartitum E. BASSE p. 604, pl. II/1, 1a
1952 Nannolytoceras tripartitum G. FAVRE p. 70-2
1952  Polystomiceras tripartitum L. PuciN p. 262, 264
1952  Nannolytoceras tripartitum J. SPOORENBERG P. 52
1953 Nannolytoceras tripartitum D. ANDRUSOV p. 38, 53
1953 Luytoceras tripartitum R. MOUTERDE p. 431
21955 Nannolytoceras tripartitum M. DuranDp DELGA p. 228
1955  Protelragonites tripartitum A. FAURE-MURET p. 240-1
1955 Nannolytoceras fripartitum J. ZNosko p. 16, 35, pl. II/1, 3, 5
1957 Nannolytoceras fripartitum M. COLLIGNON p. 540
1957 Luytoceras tripartitum G. Corroy p. 11
1957 Nannolytoceras pygmaeum W. J. ARKELL p. L199, fig. 288/2¢c
1958 Nannolytoceras polystoma N. V. BEzNosov p. 104
non Nannolytoceras aff. tripartitum p. 104, fig. 40, pl. XXXIV/1
? Nannolytoceras azerbajdzhanensis p. 109, fig. 44, pl. XXXIV/5
non 1958  Nannolytoeceras cl. tripartitum H. A. CHRIST p. 396
1958  Polystomiceras tripartitum V. V. DrusnucHic p. 58 pl. XXI1/7a, b
1959b Nannolytoceras tripartitum L. PucIN

Holotypus: Exemplaire original de F. V. Raspai. 1830 pl. 11/5 (non retrouveé) reproduit en
1866 pl. I/5. Suture 1842 pl. 15/5 reproduite en 1866 pl. VII/5. Espéce nommeée par 'auteur en 1831a
(p. 120). «Echantillon marneux du Lias que nous avait adressé, en 1829, M. BaNon, pharmacien en
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chef de la marine & Toulon: Basses-Alpes de Provence». Il est impossible de tenir compte de la diagnose
de RasparL, cet auteur incluant dans son espéce les Am. giganteus Sow., davoei Sow., annulalus Sow.,
ete. Les reproductions qu’il donne de son espéce ne sont pas trés précises surtout en ce qui concerne le
dessin des constrictions et de la suture. En outre sa collection reste introuvable malgré les recherches
effectuées & Paris. Il en résulte que la désignation d’un néotype s’avére nécessaire (voir L. PugIN
1959 b).

Neotypus: J'ai choisi 'exemplaire original d’A. p’OrsiaNy 1848 pl. 197/1, 2, 4, gravure re-
produite par F. Roman 1938 p. 46 fig. 36 et pl. IV/36 (réduite aux 2/3), par E. Basse 1952 pl. 1I/1,
la (réduite aux 2/3) et par V. V. Drusucuic 1958 pl. XX1/7a, b (réduite aux 5/7). Cette figure, malgré
quelques imperfections mineures, donne une bonne notion de 'espéce. J'ai d’ailleurs reproduit photo-
graphiquement 'exemplaire qui a servi a la dessiner (1959 b). La suture de n’OrBioNY 1841 pl. 49/3
a €té dessinée d’apreés I'exemplaire original de I’ Am. fripartitus et non pas d’apres ’'Am. quadrisulcatus.
Il est d’ailleurs I'usage parmi les paléontologues de se référer a la figure de p’OrBIGNY et non a celle
de Raspair.

Locus typicus: La Palud (3 km NW de Castellane: Basses-Alpes), France.

Stratum typicum : Marno-calcaires & Cancellophycus médio-jurassiques des chaines subalpines.

Age: «Callovien» d’aprés p’ORBIGNY; en réalité, Bathonien inférieur (zone a Zigzag) ou Bajocien
sommital (zone a Parkinsoni).

Le néotype est déposé au Muséum d’Histoire naturelle a4 Paris: coll. A. p’OreioNY n° 31914,
«Callovien», La Palud.

Mensurations (en mm)

Dm H O E h o e
*Néotype 72,5 17,3 40 15,5 0,24 0,55 0,21
*Raspa1r 1830 pl. 11/5 62,7 18,3 31,4 14,1 0,29 0,50 0,22
D’ORBIGNY 1848 p. 496 75 - - - 0,25 0,54 0,22
* QUENSTEDT 1849 pl. 20/8 52 14 28 8,5 0,27 0,54 0,16
*QosTER 1860 pl. 17/1, 2 62 15,6 35,4 11,5 0,25 0,57 0,19
*pl. 17/3 (d’apres original) 66 16,5 37,5 11,7 0,25 0,56 0,18
*Roman 1921 pl. VII/1 32,8 9,2 16,2 - 0,28 0,50 -
TrauTH 1923 p. 226 70 21 - 19 0,30 - 0,27
*RoMAN & Savn 1928 pl. V/8 35 10,5 16,8 — 0,30 - 0,48
DE Brun 1935 p. 27 24 8 10 7 0,33 0,42 0,29
*Bas-Auran/Barréme (B.-Alpes):
Coll. Puai~ P. 618 58.7 14 32,8 11,2 0,24 0,56 0,19
P. 617 51 11,6 30,2 8 0,23 0,59 0,16
P. 620 46,9 12,6 23,7 8,2 0,27 0,51 0,17
P. 637 42 11,7 22 8,5 0,28 0,52 0,20

Diagnose: Coquilles de dimensions moyennes, évolutes, comprimées, au test mince, a flancs
passablement aplatis surtout chez les tours jeunes, avec parfois une tendance a se homber chez I'adulte.
Le coté siphonal arrondi passe sur les flancs sans former d’angle marqué. Le diamétre de Pespéce a
environ 60 mm en moyenne, mais il ne dépasse pas 90 mm chez les exemplaires rencontrés. Je n’ai
jamais observé d’exemplaires de 200 mm tels que le signale QosTeR dans la région du Stockhorn. La
section est ovale élevée, légérement aplatie sur les flancs dont la chute vers I’ombilic, quoique assez
brusque, est arrondie. Le recouvrement des tours est faible et marqué par une concavité de leur coté
dorsal.

L’habitacle occupe entre la moitié et les 3/4 du dernier tour et se termine par un peéristome a
flancs obliques — parfois précédé d’une constriction profonde — muni d’un sinus ventral (ceci déduit
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de l'aspect des constrictions). L.’habitacle apparait fréquemment vers 55 mm de dm, bien que jaie
observé des individus qui possédaient déja I’habitacle vers 48 mm et d’autres qui ne le possédaient pas
encore a 80 mm de dm.

L’ombilic est large et représente en moyenne plus de la moitié du diamétre (voir courbe de o,
fig. 10 dans le texte). L.a hauteur du dernier tour se tient dans des limites trés étroites (h = 0,22-0,30)
et est égale a environ 1/4 du diametre (voir courbe de h). Quant a I’épaisseur du dernier tour, sa valeur
moyenne représente environ 1/5 du diamétre (voir courbe de e). Il faut relever que presque tous les
exemplaires présentent des déformations pélomorphiques qui se portent surtout sur un aplatissement
latéral.

Lorsque le test est présent, il porte sur toute sa surface de fines stries de croissance sinueuses,
mais de direction radiale, peu visibles ou visibles seulement sur la derniére partie du dernier tour.

En outre chaque tour porte en moyenne 3 constrictions bien marquées, plus prononcées sur les
moules que sur le test. Leur tracé, vu de c6té, est sinueux: sur les flancs, du c6té ombilical, elles sont
profondes et fortement proverses; puis elles se redressent en s’affaiblissant avec une forte tendance a
s’incliner en arriere, ceci vers le tiers externe des flancs; devenant moins profondes a leur passage des
flancs sur le ventre, elles passent sur celui-ci en formant une concavité adorale; la profondeur de cette
concavité varie selon les individus. La répartition et le nombre de ces étranglements est variable et
I'on n’observe que trés rarement cette répartition symétrique que laisse supposer la figure de p’Or-
BIGNY (1848 pl. 197/1). Comme le montre le tableau ci-dessous leur nombre varie-de 1 4 5 par tour et
la variabilité de leur répartition est trés grande. A relever que depuis un dm d’environ 50 mm on re-
marque souvent une concentration de 3 constrictions réparties sur le dernier % tour, alors qu’il n’y
en a qu’un eou deux surl’autre moitié¢ du dernier tour. J’ai remarqué ce caractere environ une douzaine

de fois sur I'ensemble des échantillons examinés et leur répartition se présente sous les trois formes
suivantes:

dernier demi-tour avant-dernier dernier tour nombre d’exemplaire
demi-tour
3 + 0 = 3 2
3 + 1 = 4 7
3 + 2 = 5 3

F. Trautrn (1923 pl. 11/6) figure un exemplaire présentant 3 constrictions sur le dernier tiers du tour.
Dans les tours agés, ces constrictions peuvent étre en outre particuliérement larges et présenter
parfois un petit repli ou un bourrelet intercalaire naissant vers le tiers interne des flancs et divisant la

constriction en deux parties inégales, I'antérieure étroite, la postérieure large (W. OosTER 1860,
pl. 17/1); dans la partie externe des flancs, le sillon antérieur peut prendre parfois une direction paral-

Iéle a I'enroulement et s’avancer assez loin en avant (F. Travtu 1923 pl. 11/6). Parfois ce bourrelet
n’apparait que sur le tiers externe des flancs: il prend alors une allure radiale et s’efface sur le coté
ventral. I! peut étre assez fortement proéminent particuliérement & la limite des flancs et du ventre
(pl. 3/1b). En outre, la section des tours 4gés peut prendre trés rarement un aspect subcirculaire
(pl. 3/4c). L’ornementation peut étre aussi plus prononcée: les stries de croissance se réunissent parfois
en faisceaux ayant une direction convexe adoralement (pl. 3/5); ceux-ci ne sont parfois visibles que
sur les parties externe ou interne du tour et sont effacés sur les flancs.

Enfin chez les tours jeunes, les constrictions se caractérisent par leur forte obliquité vers 'avant
et 'aspect sinueux peut parfois ne plus apparaitre. Sauf les exceptions signalées plus haut — cas des
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tours agés par exemple — tous les caractéres indiqués et toutes les mesures effectuées s’appliquent a
tous les 4ges des individus compris entre 16 et 90 mm de diamétre. Le caractére des variations est
donc le méme a tous les ages, ou presque, de cette espéce.

La ligne de suture est caractérisée par des lobes et des selles relativement peu découpés avee des
troncs d’aspect massif (fig. 9). Formule lobaire: E L. U, U, I. Lobes bifides, relativement peu découpés
tendant & la symétrie; E profond, relativement large avec une sellette médiane pointue, haute et
etroite; I plus profond que E avec une sellette médiane basse. Selles 4 terminaisons mousses arrondies :

S, et S, bipartites & peu prés identiquement hautes, S, et S; monopartites plus petites que les précédentes.
Exemplaires examinés: environ 500.

sy S2

S S2 S5 St

)
{
'
1
I
i
I

mo-—-> oo
—

[y

N

<

=~

Fig. 9. Lignes de suture de Nannolytoceras tripartitum (RASPAIL). a) Néotype, d’aprés D’ORBIGNY 1848, pl. 197/4 (grossie); b) Coll.
OosTER, Berne (P1. 3/3) au diamétre de 50 mm (grossie 2 x ); ¢) d’aprés L. F. Spatm 1920, pl. V/6¢ (cf. tripartitum) (grossie 7,5 x ).

"Formes douteuses ou a écarter

F.V. RaspaiL désigne sous le nom d’Am. fripartitus toutes les espéces connues par lui et présentant
des tours cylindriques lisses ou costés. De cette synonymie fantaisiste, il ne reste a retenir que le type
de I'espéce figuré pour la premiére fois en 1830 (pl. 11/5) et la suture d’ailleurs trés mal reproduite en
1842 (pl. 15/5).

A. D’ORBIGNY (1848 p. 496) et a sa suite W. QoSTER (1860 p. 60) mettent dans la synonymie de
I'Am. tripartitus, Am. quadrisulcalus p’OrsicNyY (1841 p. 151, pl. 49/1-3), le premier auteur croyant
avoir fait une erreur en attribuant cette derniére espéce au Néocomien. Le Proletragonites quadrisul-
catus dont la figure citée représente ’holotype datant du Valanginien, avec sa section arrondie et ses 4
constrictions légérement incurvées par tour, doit donc étre exclus de la synonymie de N. {ripartitum.
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Le L. tripartitum de StmioNEscu (1905 et 1906 pl. 11/4 et fig. 9 dans le texte) provenant du Batho-
nien inférieur de Bucegi (Alpes de Transylvanie) ne peut se rapporter a cette espéce. La section sub-
rectangulaire élevée et I'allure des constrictions convexes vers I'avant sur les flancs et concaves sur le
dos, suivies d'un bourrelet, le rapprochent de Nannolyloceras okribense (J. Kaknanze) (1937 p. 79,
132, pl. 111/3, 3a).

Quant 4 la figure de G. FLamanp (1911 pl. VIII/2), elle ne semble pas se rapporter a N. fripartitum
qui ne présente pas de bourrelets sur le test correspondant a des sillons sur le moule. La mauvaise
reproduction qu’il en donne ne permet pas de prendre position sur son attribution.

Les L. tripartitum douteux, cités par J. ScaumacHER (1926 p. 40) et provenant du gisement de
Paquier Burnier (gis. 9), ne se rapportent en tout cas pas a cette espéce. Les 3 fragments trés mal
conserves retrouvés au Musée de Lausanne sont indéterminables.

Il est trés regrettable que F. Roman et G. Sayn (1928 p. 144) et G. Savyn (1930 p. 222) n’aient
pas figuré les Lyloceras du gr. {ripartitum du Callovien et de 1'Oxfordien inférieur (zone 4 Mariae) de
la Voulte sur Rhone, les espéces de Nannolytoceras n’étant pas connues aussi haut dans 1’échelle strati-
graphique. Il en est de méme d’ailleurs pour les formes de J. SimioNescu (1898 p. 411 et 1900 p. 204)
presentant des affinités avec N.{riparlitum et provenant du Callovien de Valea Lupului (S. Carpates
roumaines).

L’espece citée par M. Duranp DELGa (1955 p. 207) est douteuse vu son état de conservation.

N. V. Beznosov (1958 p. 105) voudrait écarter les figures de W. A. OosTER (1860 pl. 17/1-3) de
N. triparlilum et les rattacher & N. okribense (KaknapzE). Ceci ne peut se faire, I’allure des constrictions
etant bien différente. La reproduction que je donne (pl. 3/5) de la figure d’OosTER (pl. 17/3) 1éve tout
doute a ce sujet. En outre son N. aff. {ripartifum (p. 104, pl. XXXIV/1) n’a rien affaire avec I'espéce
chez laquelle aucun bourrelet ne suit la constriction. Par contre son N. azerbajdzhanensis (p. 109 pl.
XXXIV/5) montre beaucoup d’anologie avec N. tripartitum surtout dans 'aspect des constrictions,
la présence d’un bourrelet a I'intérieur des étranglements et la présence d’une languette latérale sur les
flancs. 11y a de grandes probabilités pour que cette espéce soit synonyme de N. fripartitum.

Le N. cf. tripartitum, provenat de I’Oxfordien (?) de Sicile, cité par H. A. Curist en 1958, puis figuré en
1960 (p. 64, pl. 2/9) ne peut se rapporter a cette espéce. La petite taille (28 mm), la forme rectangulaire élevée de la
section, le tracé des constrictions - suivies d’une collerette - simplement proverses sur les flancs et s’inclinant plus
ou moins fortement en arriére sur le cdté ventral, leur nombre de 6 par tour sur les deux derniers tours en font une

nouvelle espéce que je nomme Nannelytoeeras devium n. sp. (du latin, devius = égaré). (Note ajoutée pendant
Iimpression)

Répartition géographique

Alpes francaises:

Chaines provencales: F. V. Raspair 1842 p. 36, 1866 p. 32 (environs de Toulon), A. n’Or-
BIGNY 1848 p. 497, 1850 p. 331 (environs d’Aix); E. DumorTier 1872 p. 153 (Esparron, Bandol);
L. Corrot 1880 p. 29 (environs d’Aix); L. BERTRAND 1896 p. 74, 75 (N. Alpes maritimes); J. REPELIN
1898 p. 520, 521 (La Nerthe, St-Savournin); A. Lanouine 1929 p. 316 (Bandol, Valaury, Cuges, Auriol,
Le Prignon, Saint-Maximin, Chaine de la Bastide, Moulin de Caramy, Route de Marseille, etc.);
H. PAreNT et J. GERMAIN 1938 p. 460 (St-Martin-des-Paliéres); G. Corroy 1957 p. 11 (montagne de
Sainte-Victoire).

Chaines subalpines et couverture sédimentaire des massifs cristallins: A. p’Or-
BIGNY 1848 p. 497, 1850 p. 331 (La Palud, Les Blaches, Chaudon, Sainte-Marguerite); F. A. QUEN-
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sTEDT 1849 p. 368, 1885 p. 559 (environs de Barréme); E. DumorTIER 1872 p. 154 (Digne, Les Blaches);
ViLain et HEBERT in/Dumortier 1872 p. 158 (Chabriéres, Norante); E. Gorer 1887 p. 547 (Enchas-
traye); W. KiLian 1888 p. 78 (S. d’Authon, N. des Fabres); E. Hava 1891 p. 79, 87 (Norante, Chaudon,
Digne, Lallée, Costes); P. Lory 1903 p. 461, 1905 p. 150 (Mandaty); A. FAURE-MURET 1955 p. 240
(couverture sédimentaire du Massif de 1’Argentera-Mercantour); M. CoLLiaNoN 1957 p. 540 (Anticlino-
rium de Laragne); L. Pucin (Bas-Auran, W. de Barréme).

Zone ultradauphinoise: W. KiLian 1909 p. 278 (Alpe d’Arsine); W. KiLian et J. REviL
1912 p. 165 (Col Lombard et de Martignare).

Préalpes médianes du Chablais: A. Favre 1867b p. 468 (Locum, Mémise); E. FaAvRE et
H. Scuarpt 1887 p. 468 (Mémise); A. CuHaix 1913 p. 533 (Les Brasses: nombreux gisements); W.
Kiuran et J. REvin 1912 p. 206 (St. Gingolph); F. PicuET, inédit (Aritte, Locum).

Alpes suisses:

Nappes helvétiques et couverture sédimentaire des massifs cristallins: W. OosTER
1860 p. 67, L. RoLLier 1891 p. 73, C. MoescH 1893 p. 31, L. CorrLET et E. Parfsas 1921 p. 78, 1931
p- 9 (Stufistein = Stufensteinalp: couverture sédimentaire du cristallin de Gastern); E. Parfias
1922 p. 380 (Les Preises: couverture sédimentaire du massif des Aiguilles rouges); W. OosTERrR 1860
p. 67 (Tannenberg, Unterwald: Nappe du Wildhorn); C. Moescu 1872 p. 8 (Bommergrat = ?Lim-
merngrat: Nappe du Wildhorn); T. Lorenz 1900 p. 6, D. Trompy 1916 p. 75 (N. du Fldscherberg:
Nappe du Séantis-Drusberg).

Nappes ultrahelvétiques: Préalpes externes: V. GrLriEron 1873 p. 211, ArN. Hem 1920
p. 438, O. Bucur 1923 p. 15, L. Mornop 1949 p. 80, 82 (Pereyre SE de Bulle); J. TErcIER 1928 p. 45
(Hohberg); E. GaoneBiN 1924 p. 61 (Klippe du Gros-Plané: N. Moléson). Préalpes internes: E. Re-
NEVIER 1890 p. 186 (erratique de Fy sous Gryon: probablement nappe de Bex-Laubhorn).

Nappe des Préalpes médianes: Préalpes vaudoises, fribourgeoises et bernoises: . J. PicTET
1850 p. 185 (71, 73, 74)%; E. CoromB 1851 p. 108 (20); B. StupEer 1853 p. 45, 52 (66, 73, 74); E. Re-
NEVIER 1854 p. 138 (17, 18, 20, 23); C. Brunner 1857 p. 47 (70, 72-77); W. OosTer 1860 p. 67 (18,
20, 66, 70-77); K. Z1TTEL 1868 p. 601 (73); E. FaAvrE 1870 p. 29, 30 (18, 23, 24, 28, 33, 38); H. ScHARDT
1884 p. 90 (11); V. GiLLitroN 1885 p. 138, 139 (43, 45-47, 51, 53 54, 57, 64, 66, 68); E. FavrE et H.
ScuarpT 1887 p. 84-363 (3, 4. 10, 13, 30, 33, 38, 40-42); G. Say~ 1894 p. 5 (73); F. Jaccarp 1906
p. x1v (45); G. RoessiNGeRr 1907 p. xxxv (15); G. HENNY 1918 p. 479 (1, 2, 4); C. Mavuve 1921 p.
405-7, 411 (25, 28, 33, 35, 36); T. VErRPLOEGH CHASSE 1924 p. 8 (45, 46, 48); W. WENGEN 1924 p. 27,
28 (39, 41); C. REVERTERA 1926 p. 42 (10,11); J. ScrumMAcHER 1926 p. 50 (10, 12); L. HorwiTz 1939
p. 359, 370 (55, 57); H. Loser 1944 p. 58, 59 (41); C. Scuwartz-CHENEVART 1945 p. 80, 81 (49-51),
1945a p. 514 (52); M. CuatToN 1947 p. 53, 54, 59, 63, 64 (44-46); G. Favre 1952 p. 70-2 (6, 7, 12);
L. Pucin 1952 p. 262, 264 (32, 34, 38); J. SPOORENBERG 1952 p. 52 (11). Klippes de la Suisse centrale:
Stanserhorn: J. OppPENHEIMER 1908 p. 489, 490; P. Curist 1920 p. 37, 38; Buochserhorn: J. OPPEN-
HEIMER 1908 p. 490; H. KnecHT 1925 p. 309; R. MARKY 1926 p. 16 (Klewenklippe); Iberg: C. MoEscu
1881 p. 279; Giswyl: F. Kaurman~ 1886 p. 43; L. VonperscuMmiTT 1923 p. 23, 24.

Alpes autrichiennes:

Zone piénine des Klippes: E. v. Hocasterter 1898 p. 143; F. Trautu 1922 p. 183, 194;
1923 p. 226.

20) entre parentheéses n° du gisement: voir p. 9.
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Alpes calcaires septentrionales: F. v. Hauer 1852 p. 185, 1854a p. 765 (Klaus-Alp);
F. Toura 1871 p. 447, F. Travutu 1922 p. 212, 221.

Alpes italiennes: E. BENecke 1868, p. 175 (Brentonico, Madonna del Monte); E. Bosk et
H. FINKELSTEIN 1892 p. 282, S. VENzO 1940 p. 21 (Trentin méridional-oriental); G. DaL Praz 1907
p- 127, 134 (Monsampiano, Podéch).

Carpates: zone piénine des Klippes: J. Znosko 1955 p. 16, 35 (Niedzica); D. ANprUsov 1953
p. 38, 53 (vallée de Podhradska).

Alpes de Transylvanie: J. Simionescu 1905a p. 213 (Siebenbiirgen); L. v. Loczy 1915
p- 481 (Bucegi).

S. Espagne et Baléares: P. FaLror 1933 p. 69 (Sierra de Ricote); M. BLUMENTHAL et P.
Favror 1935 p. 17 (Sierra Arana); F. Gomez-Lrucea 1920 p. 1160 (Ile de Cabrera); P. FaLroT 1922
p. 82, 85, 102 (Ile de Majorque).

Bassin du Rhéne: E. DumorTiEr 1872 p. 151, 152 (Curis, Crussol, Veyras); F. Roman 1897
p- 47 (Pic St-Loup); F. Roman 1921 p. 149; 1935 p. 21, 30; & C. PETouraup 1927 p- 18; & G. SavyN
1928 p. 52 (Crussol, Mont d'Or lyonnais, la Voulte, Privas); P. pe Brun 1929 p. 67, 1935 p. 27 (Mont-
chaud prés de St-Brés: Gard).

Bassin de Paris: R. MouTerpEe 1953 p. 431 (Vandenesse: bordure W du Morvan).

Jura septentrional: T. Lorenz 1900 p. 7 (environs d’Epfenhofen, Randen).

Hongrie méridionale: J. Bocku 1881 p. 37, E. Vapasz 1913 p. 385, 1935 p- 98, 59 (Chaine
de Mecsek).

Caucase: C. REnz 1913 p. 653, 662 (Daghestan)?

Transcaucasie méridionale: P. BoNNET 1947 p. 87, 90, 92 (Araxe moyen).

Afrique: septentrionale: J. SavorniN 1920 p. 152 cf. (Algérie); G. Lucas 1942 p. 281, 327
(fronticre algéro-marocaine); M. Duranp DrrLca 1955 p. 2289 (Algérie). Orientale: L. F. Spatn
1920 p. 358 (Mombasa, Kenya).

La présence de cette espéce hors du domaine alpino-méditerranéen (Jura septentrional, Bassin
parisien, entre autres), est pour le moins curieuse, mais on ne la trouve qu’en exemplaires isolés qui
n’ont pu arriver dans ces domaines que par des phénoménes de flottation.

Extension stratigraphique

Je ne reviendrai pas sur les polémiques que cette espéce a provoquées a propos de son extension
stratigraphique. On pourra consulter a ce propos les travaux de E. DUMORTIER (1872), W. Kirian
(1888, p. 79), L. F. SpaTn (1920 p. 357) et autres. Son 4ge a erré entre le Lias et le Callovien. Mais
sa durée est bien plus restreinte.

Je n’ai observé Nannolyloceras tripartitum (RaspaiL) que depuis le Bajocien supérieur jusque
dans le Bathonien inférieur. Rare dans la zone a Subfurcatum, il devient abondant dans la zone &
Garantiana pour atteindre son apogée dans les zones 4 Parkinsoni et Zigzag (= Fallax). I semble
aussi présent, mais rare, dans le Bathonien moyen et ne parait pas dépasser ce niveau.

Les difficultés dans la séparation du Bajocien et du Bathonien dans les régions alpines ont conduit
les auteurs a créer une zone (ou codches) a L. lripartilum marquant justement le passage entre ces
deux etages: ainsi L. Corrot (1880) et J. REPELIN (1898 p. 520) pour les chaines provencales, T. VER-
PLOEGH CHASSE (1924 p. 8), P. Biert (1925 p. 92), C. REVERTERA (1926 p. 41) et M. CuaTTON (1947
p. 75) pour les Préalpes médianes suisses. Cette solution parait excellente du point de vue cartogra-
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phique dans nos Préalpes ou les faciés lithologiques restent inchangés durant le Bajocien supérieur
et le Bathonien inférieur. Elle pourrait d’ailleurs étre appliquée & d’autres régions alpino-méditer-
ranéennes, entre autres dans les Alpes autrichiennes et la Transcaucasie méridionale,

Formes des Préalpes médianes: Planche 3, figure 1-6, figure 9b dans le texte.
Les individus se présentent surtout en moules internes et plus rarement avec leur mince coquille épigénisée.

Dans ce dernier cas, les constrictions paraissent moins profondes. Les pélomorphoses sont extrémement fréquentes
et elles affectent particuliérement 1I’épaisseur des tours qui sont presque toujours aplatis.

L’extréme abondance des Nannolyfoceras tripartitum (RasprainL) font de cette ammonite I'espéce la plus
fréquente des Préalpes médianes de sorte que ’on peut réellement parler de couches ou zone & N. fripartitum A
extension stratigraphique limitée au Bajocien supérieur et au Bathonien inférieur (zone a Subfurcatum — zone a
Fallax). On la trouve dans presque tous les gisements sauf dans les n° 5, 8, 9, 10a, 61a, 67.

Etant donnél’abondance du matériel, j’ai essayé de construire pour cette espéce les courbes de h, o et e (fig. 10)
et d’étudier le nombre et la répartitition des constrictions par tour. Si les courbes ne sont pas parfaites du point
de vue mathématique, ceci provient essentiellement du nombre insuffisant d’exemplaires calculés. Cependant la
forme de ces courbes montre déja des relations étroites avec la courbe idéale de Gauss qui engloberait la somme
des variations des rapports dimensionnels démontrant I'unité de 'espéce. J’ai figuré aussi quelques formes (Pl. 3)
afin d’apporter des compléments a tout ce que les figures de p’OrBIGNY (1848 pl. 197/1-4) ne montrent pas.

Mensurations des exemplaires ayant servi &4 la construction des histogrammes:

Gisement Dm h 0 e Gisement Dm h 0 e

24 85 0,25 - 0,18 11 54,6 0,26 0,54 0,15
75 80,7 0,26 0,52 0,16 33 54 0,25 0,54 0,15
74 79 0,25 0,56 0,19 41 53,5 0,24 0,55 0,15
38 79 0,25 0,57 0,18 33 53,3 0,24 0,58 0,16
57 78,7 0,26 0,56 0,18 74 53,2 0,24 0,53 0,14
73 77,5 0,26 0,54 — 35 52,5 0,25 0,53 0,16
73 74,9 0,23 0,56 0,12 38 52,1 0,26 0,55 0,18
35 74,5 0,30 0,53 0,16 74 51,6 0,22 0,58 0,18
74 73 0,26 0,64 0,25 73 51 0,25 0,52 0,10
35 72.3 0,24 0,55 0,19 73 50,5 0,25 0,55 0,14
74 72 0,26 0,54 — 73 50 0,22 — 0,15
57 71,8 0,26 0,54 0,17 24 50 0,23 0,55 0,17
73 71,7 0,23 0,57 0,13 76 49,1 0,25 0,45 0,18
41 71 0,25 0,53 0,27 73 48,8 0,24 0,55 0,13
33 69,5 0,23 0,55 0,13 11 48 0,27 0,50 0,19
37 69 0,25 0,56 - 73 47,8 0,25 0,54 0,13
72 68,8 0,26 0,54 0,22 73 47 0,23 0,55 0,13
75 66 0,25 0,56 0,18 24 46,4 0,26 0,54 0,18
73 65,5 0,27 0,55 0,16 74 45,5 0,27 0,53 0,19
73 65 0,24 0,55 0,17 73 45,5 0,27 0,54 0,14
18 64 0,25 0,56 0,19 74 45 0,25 0,55 0,18
74 63,7 0,25 0,53 0,11 24 43,5 0,25 0,53 0,17
76 62,2 0,24 0,56 0,14 45 43 0,27 0,54 0,19
24 62 0,25 0,56 0,18 16 43 0,24 0,55 0,17
26 61,3 0,24 0,55 0,17 33 42,6 0,26 0,54 0,19
38 61 0,25 0,57 0,19 74 42,5 0,25 0,53 0,17
72 60,4 0,25 0,57 0,19 73 42,5 0,24 0,52 0,15
73 60 0,27 0,56 0,17 74 42,2 0,28 0,52 0,15
35 59,5 0,24 0,56 0,15 73 42 0,25 0,55 0,14
58 59,2 0,26 0,53 0,20 43 42 0,25 0,55 0,16
73 58 0,24 0,55 0,17 74 41 0,27 0,51 -

73 57,6 0,25 0,56 0,17 - 74 39 0,25 0,51 0,12
73 57,5 0,25 0,56 0,17 16 37,2 0,26 0,55 0,19
38 57,5 0,25 0,54 — 73 33 0,28 0,48 0,18
28 56,9 0,26 0,54 0,14 73 32,3 0,28 0,53 0,16
73 56 0,26 0,58 0,19 43 32 0,24 0,53 0,19
16 55 0,26 0,54 0,20 74 31,5 0,27 0,54 0,19
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——————— courbe de e (81 exemplaires mesures)
Fig. 10. Histogrammes de Nannolytoceras tripartitum (RASPAIL).
Nombre de constrictions par tour
nombre de tours examinés = 397
nombre de consirictions nombre de tours %
1 11 2,8
2 78 19,6
3 242 61
4 62 15,6
5 4 1
Répartition des constrictions
nombre d’exemplaires examinés = 205
1¢* chiffre = nombre de constrictions au dernier tour
2¢ chiffre = nombre de constrictions 4 I’avant-dernier tour
3¢ chiffre = nombre de constrictions 4 I’'antépénultiéme tour
ete. ’
14+1+1 = 1ex. 3+2-+2 = 3 ex. 442 = 11 ex.
2 = 6 3+2+43 = 2 4+212 = 2
2+1 = 2 3+3 = 50 4+2+43 = 5
242 = 2 3+3+1 = 1 443 = 13
243 = 4 3+3+2 = 3 4+3+2 = 2
24343 = 1 3+3+3 = 5 44+3+3 = 5
2+3+4 = 1 3434343 = 1 4+3+4 = 1
3 = 37 3+4 = 1 542 = 1
3+1 = 1 3+4+3 = 1 5+243 = 1
3+143 = 1 3+4+4 = 2 5424342 = 1
3+2 = 21 4 = 14 5+3 = 1
34241 = 1 4414241 = 1

Remarque: Le nombre des tours examinés dépend de I’état de conservation de Iexemplaire; ainsi par exemple,
lorsqu’un seul chiffre figure dans le tableau ci-dessus, c¢’est que seul le dernier tour a pu étre examing, les autres
étant absents ou cachés par la gangue ou encore incomplets.
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Planche 1

Fig. 1. Lytoceras cf. linneanum (p’ORBIGNY) .
Bajocien supérieur. Carriére de Roche ?
Lausanne 3743. Réduit 1.

Fig. 2. Lyfoceras adelae (D’ORBIGNY) .
Bajocien supérieur. Blattenheid (Hohmad).
Coll. MEYRAT 4079, Berne.

Fig. 3a, b, ¢ Ptycholytoceras? cf. depressum (TiLL)
Bajocien supérieur ou Bathonien.
Plan Francey (éboulis).
Coll. PucIN P. 418, Fribourg.
Exemplaire sectionné équatorialement.
3a. Vue latérale.
3b. Vue du co6té de 'ouverture.
3c. Vue du coté externe.

Sauf mention spéciale, les ammonites sont figurées a leur grandeur naturelle.
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Planche 2

Fig. 1. Lyfoceras cf. eudesianum (D’ORBIGNY) .
Les collerettes festonnées sont trés mal visibles sur la figure.
Bajocien supérieur ou Bathonien inférieur.

Blattenheid. Coll. MEYRAT 3165, Berne.

Fig. 2, 3. Lytoceras neumayri n. sp. .
Bajocien supérieur
2. Holotype. Les Paccots (Dent de Lys).
Coll. OosTER 7591, Berne.

3. Syntype. Les Roseires (<au-dessous des Roseirettes, altitude env. 1350-1370 m»)
Coll. Horwitz, Lausanne.

FFig. 4, 5. Eurysfomiceras cf. polyhelictum (B6ckH)
Bajocien supérieur
4. Blattenheid. Coll. MEYrAT, Berne.
(= OosTER 1860a pl. 31/2)

5. Rufigraben. Coll. MEYRAT 2447, Berne.
(= OosTER 1860a pl. 31/5)

Page
28

34

44



Mémoires suisses de Paléontologie
VVolume 80

LOUIS PUGIN: Ammonites préalpines: Etude critique des Lytoceratina du Dogger Planche 2

Hélio BirkhSuser S.A., Béle



Planche 3

Fig. 1-6 Nannolyfoceras fripartitum (RASPAIL) .

Fig. 7

Bajocien supérieur — Bathonien inférieur

1a,b  Salzmatte, Coll. MEYrRAT M. 390, Berne.
Test et péristome présents.

2 Préalpes médianes (gisement inconnu). Berne.
Autre aspect du péristome.

3 Blattenheid. Coll. OosTER, Geneéve.
Exemplaire attaqué a HCI dilué, montrant les lignes de suture. (fig. 9b daus le texte).

4a, b, ¢ Col de Bounavalette (Vanil Noir), Genéve.
a. évasement de la constriction.
b. section habituelle,
c. section exceptionnelle (H = E).

5 Mentschelen. Coll. OoSTER, Berne (= QosTER 1960 pl. 17/3).
Rides sur la fin de V'habitacle.

6 Rufigraben. Coll. OosTER 2301, Berne.
Test presqu’entiérement présent, 1égéres rides sur une partie de I’habitacle,
constrictions relativement peu marquées.

Eurystomiceras polyhelictum (B6ckn) .
Bajocien supérieur. La Marivue 1010 m, Lausanne.
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