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П А Л Е О Б О Т А Н И К А

Н.А.ПЕРВУКИНСКАЯ

ПАЛИНОЛОГИЧЕСКАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ОТЛОЖЕНИЙ ЧАЙДАХСКОЙ 
СВИТЫ И НИЖНЕГО (?) ЛЕЙАСА АНАБАРО-ХАТАНГСКОГО МЕЖДУ- 

РЕ ЧЬЯ

О флористическом составе спектров чайдахской свиты и юрских отло­
жений Анабаро-Хатангского междуречья имеются еще очень незначительнее 
сведения.

В 1936 г. С.И.Наумовой бели Еыделены спорово-пыльцевые комплексы 
кз пяти птюб среднеюрских отложений Анабарского района. В 1946 г. Э.Н 
Капа-Мурза исследовано небольшое число обраацов ив отложений чайдах- 
ской свить, а также отложений триаса и юры, вскрытых сквл/2-Р в.районе 
мыса Илья [4].

Настоящая работа является результатом палинологических исследова­
ний чайдахской свиты и лейаса Анабаро-Хатангского междуречья. Образцы 
пород были взяты по разрыву десяти обнажений западного побережья Ана- 
барской губы и из кернов пяти скважин - трех роторных и двух колонковых 
(Южно-Тигянский участок, район мыса Илья и Чайдах-Гуримисский участок 
Тигяно-Анабарской антиклинали). Целью данной работы являлось описание 
спорово-пыльцевых спектрсв чайдахской свиты и лейаса, а также возможное 
уточнение возраста чайдахской свиты с помощью палинологических данных.

В качестве сравнительного материала были использованы результаты 
палинологических исследований по мезозою Анабаро-Хатангского междуречья 
2 .Н.Кара-Мурва и С.И.Наумовой, а также сведения с составе спорово-пыль­
цевых комплексов триаса и юры, выделенных Э.К.Кара-МУрэа в районах 
р.Сленек, Усть-Енисейском и мыса Цветкова на Восточном Таймыре.

Палинологическая характеристика отложений чайдахской 
свиты

(табл. П )
Чайдахская свита широко развита по всему Анабаро-Хатангскому меж­

дуречью. Сна представляет толщу лагукно-континентального происхождения,



сложенную песчано-глинистыми породеш . В свите были обнаружены очень 
редкие остатки фауны, определение которой окавалось невозможным. Исхо­
дя ив условий геологического валегания свиты между карнийскимя отложе­
ниями и отложениями нижнего(?) лейаса, большинство исследователей пред­
полагает ее верхнетриасовый, возможно, иоряйскяй вовраст.

В состав комплекса, вццелеиного ив пород чайдахской свиты, входят 
виды, иввестные для пермотриаса, триаса, а также виды, общие для триа­
са и юры. В большом количестве обнаружены споры папоротников ив сем. 
OemundaoBM, составляющие в среднем 7 ,5 $ . Видовой состав их довольно 
равнообравен.

Наряду с  ними, присутствуют споры папоротникообразных пока неуста­
новленного систематического положения, относящиеся к морфологическим
подгруппам -  C ^ a p to tr i la ta e la u a .»  P e r ip le c o t r i le t e a  Baum., C b o a o tr l-  
le t e e  la n a .»  Hym enoBonotriletee Haum.

Согласно данным Э.Н.Кара-Нурва, мы объединили вти подгруппы в од­
ну группу -  pteridophyta II»  процентное содержание которой составляет 
в комплексе около 7 ,5 # .

Большинство ив найденных форм, входящих в вти подгруппы, характер­
ны для верхнего триаса Советской Арктики и были выделены Э.Н.Кара-Мур- 
ва в районах бассейна р.Оленек, мыса Илья и бухты Кожевникова.

В меньшем количестве встречены формы типа спор E ^ u iseta iee , в 
первую очередь, споры l e i o t r i l e t e e  microdiacua к .м . (5 ,6# ) и споры 
сем. Cyatheaceaa (4 ,8 5 ) . Последние выражены видами C on iopteria  ааре- 
га  К.-И . И C on iop terie  tajm yrenaia К.-М.

Характерно присутствие спор сем. M atoniaceae . Оно представлено
видами Matonia t r ia a e io a  к .и . и p h ie b o p te r ie , известными по ком­
плексам триаса северных районов Сибири [^] .

Споры сем. s e ia g in e ila ce a e  составляют в комплексе 3 ,8 # . Единич­
но встречены формы сем. Hyaanophjrllaceae u O phiogloaaaceaa.

Пыльца голосеменных ванимает доминирующее положение в отложениях 
свиты (60# по отношению ко всем найденным формам). Особенно широко рас­
пространена пыльца хвойных (5 1 # ), в основном сем. Pinacea (2 0 ,5 # ).

В количественном отношении выделяется пыльца древних представите­
лей pinueu p ice a , среднекоторых выявлены верна с ребристым телом -  
frotop lnue gtrifttu s  К.И. И P rotop icea  s t r ia t a  К .—М. По имею­
щимся данным, вта пыльца выше триаса не была отмечена.

Значительный процент в комплексе составляет примитивная пыльца 
Древних ХВОЙНЫХ -  P a lo o co n ife ra e  (11 ,5#) и сем. Araacariacea*
(1 1 # ), представленная пыльцой P od osa a it«e . Характерно также наличие



пыльцы сапа пыльцы cord a ita le s  (2 # ) , относящееся, по предположение
Э.Н.Кара-Мурва, к пыльце za eo ite s .

Небольшойпроцент составляет пыльцевые верна B en n ettita les , Gink­
go aoeae, Cycadaceae. Обнаружены единичное формы C aytonialas.

Палинологическая характеристика гижнего(?) лейаса
(табл ,1 , 17)

На чайдахской свите со  стратиграфическим перерывом валегаес мор­
ская толща С Pseudomonotis ta s -a rysn s ls  T o r ., P . l ie a le e t l  T or ., ер. 
пот.,являющаяся, по мнению Н.С.Воронец, лейасовой и,скорее в сего , ник- 
нелейасовой.

Нивы описываемых отложений предосевлены,так навиваемым,горивонтом 
"коричневых глин", который выше переходит в песчано-алевролиторую тол­
щу с упомянутой фауной.

Палинологический спектр, характернаующий отложения нижнего(?) лейа­
са Анабаро-Хатангского района, весьма своеобравен и достаточно отлича­
ется от спорово-пыльцевого спектра чайдахской свиты.

В споровой части комплекса ив рассматриваемых отложений преоблада­
ет сем. Oemundscsas (1 0 # ), представленное главным обравом юрскими 
формами Oemunda ju r a s s ic a  Х .-И . и сем . Cyatheaceae ( 9 ,8 # ) ,  вы­
раженное ВИДОМ C o n io p te r ls  ta jm yrensis К.-М.

Значительный процент составляет группа p terid op h y ta  (1 1 ,8 # ), 
включающая подгруппы L s io t r i l e t e s  Наша., T ra ch y trH a tes  Haua., bop h ot- 
i f i le t e e  Haua.

Меньший процент в комплексе составляют споры типа Equie6-tai.ee 
(4 ,1 # ) .  Это ПО преимуществу ВИД L e io t r i l e t e s  m icrod iscu s  К.-М.

Небольшой процент составляют споры сем. S e ia g ln e iia e e a s  (8 ,6 # ) 
типа S e la g in e lla  групп Soandene и S ib i r i c a ,  по определению 
Е.Юпох.

Появляются споры сем . D ip ter id a cea e , представленные Hausmannla 
a la ta  К.-М . и споры сем . ly c o p o d ia c e a e .

В составе пыльцы голосеменных, как и в выше описанном комплексе 
чайдахской свиты, преобладает пыльца P laacsas (1 6 ,5 # ). Пыльца хвой­
ных с ребристым телом вдесь уже не встречена. Кроме pinaeeaa , доволь­
но обильно представлена примитивная пыльца древних хвойных -  P aleо с о -  
n ife r e a  (8 ,4 # ) . Зерна типа пыльцы кордаитовых встречены единично.

Отличительной чертой комплекса является присутствие в нем пыльцы



неопределенного систематического положения (3,4% ), имеющей отдаленное 
сходство с мелкими пыльцевыми зернами кордаитообразных растений типа
перМСКИХ Azonaletea angustelimbatue Lub.

Сопоставление спорово-пыльцевых спектров чайдахской 
свиты со спектрами ив отложений карнийского яруса и 
нижнего ( ? )  лейаса в районе Анабаро-Хатангского между­

речья

При сопоставлении палинологического спектра чайдахской свиты со 
спектрами карнийского яруса и нижнего (? )  лейаса Анабаро-Хатангского
междуречья выявляются следующие отличительные особенности этих спект­
ров.

Процентный состав спор папоротников сем. Cyatheaceae является 
незначительным в комплексах карнийского яруса (2,25% ), в отложениях 
чайдахской свиты он повышается до 4,3%, а в спектрах нижнего (? )  лейа­
са достигает 9,3%.

Также ведут себя И споры подгрупп L e io t r i l e t e e  Naum., И Trachyt- 
r i i e t e e  Naum. Их почти равное количественное содержание в породах 
карнийского яруса (7%) и чайдахской свиты (6 % ),т .е . почти равное,возра­
стает в образцах пород нижнего (? )  лейаса (12%).

Обратное явление мы наблюдаем пои определении количественных 
соотношений спор подгрупп Cam ptotiletes Naum., P e r ip le c o t r i l e t e s  fTu- 
um., Hymenozonotriietes Naum. Эти характерные для верхнего
триаса и чайдахской свиты споры теряют свое значение в вышележащих 
слоях нижнего (? )  лейаса.

В комплексах нижнего (? )  лейаса появляются споры папроо^ников 
сем. D ipter id aceae , пока не известные в более древних породах.

Интересно, что во всех изученных образцах пород карнийского яру­
са и чайдахской свиты нами не были встречены споры Lycopodiaceae , в 
то время как в комплексе нижнего (? )  лейаса их количество доходит до 
2,3%.

Одним из преобладающих компонентов всех трех комплексов являются 
споры Oemundaceae, но если в породах верхнего триаса и чайдахской 
свиты мы встречаем много микроспор древнего типа, то в отложениях ниж­
него (? )  лейаса превалируют споры Osmunda ju rass ica  к .-м ., ха­
рактерные для юрских отложений.

Пыльца голосеменных, как правило, во всех рассматриваемых ком­
плексах доминирует над спорами, но пыльца древних хвойных в отложениях



карнийского яруса и чайдахской свиты находится в ваметно большем коли­
честве, чем в отложениях нижнего (? ) лейаса.

Обнаруженная в спектрах карнийского яруса и чайдахской свиты 
пыльца хвойных с ребристым телом в нижнем (? )  лейасе отсутствует. Пыль­
ца Cycadaceae во всех комплексах имеет подчиненное значение; содержа­
ние пыльцы Ginkgoaceae несколько повышается в комплексе нижнего 
(? )  лейаса,по сравнению с ее содержанием в верхнем триасе. Приведенные 
сравнительные данные указывают на значительное сходство спорово-пыльце­
вых комплексов чайдахской свиты с комплексами верхнего триаса. Преобла­
дающими компонентами в них, в известной мере определяющими верхний три­

ас севера Советской Арктики,являются споры папоротников ceM.Osmudaceae и 
споры подгрупп C am ptotriletes  Naum., P e r ip le c o t r i le t e e  Naum., a
также споры Hatoniaceae и B gu ieeta lee , представленных большей 
частью реликтовыми спорами, близкими пермотриасовым. Сближающим призна­
ком является также присутствие малодиференцированной пыльцы хвойных и 
наличие пыльцы хвойных с ребристым телом, характерной для триаса Совет­
ской Арктики. Палинологический спектр чайдахской свиты очень сходен с 
комплексом немцовской свиты на Восточном Таймыре, возраст которой опре- 
делгется верхнетриасовым. (т)ис.1).

З а к л ю ч е н и е

Изложенные выше результаты изучения спор и пыльцы чайдахской свиты 
и нижнего (? )  лейаса Анабаро-Хатангского междуречья сводятся к следую­
щему:

1. Спорово-пальцевой комплекс чайдахской свиты по своему видовому 
составу занимает промежуточное положение между комплексами ив фаунисти- 
чески охарактеризованных отложений карнийского яруса и нижнего (? )  лейа 
са , но более близок к первому из них.

Это дает основание предполагать верхнетриасозый возраст чайдахской 
свиты.

2 . Впервые в районе Анабаро-Хатангского междуречья выделен своеоб­
разный комплекс спор и пыльцы из лейасовых отложений, условно отнесен­
ных ..втором к нижнему (? )  лейасу.

Полученные данные далеко не полно определяют спорово-пыльцевой со ­
став чайдахской свиты и лейаса Анабаро-Хатангского междуречья.

Чтобы палинологически обосновать более дробную стратиграфию триа­
совых и юрских отложений, необходимо дальнейшее изучение комплвксов и 
проведение более детальных палинологических исследований в этом районе.
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О б ъ я с н е н и е  т а б л и ц

Таблица 1 

Чайдахская свиха

1. l e i o t r i l e t e e  turgidorim osue Е.-Ж.
2 .  C on iopterie  аврега Е.-Ж.
3 .  l e i o t r i l e t e e  g laber (W altz) Наши. т а г . a e la t ie a  Наша.
4 .  l e i o t r i l e t e e  g laber Наши.
5 . T ra cb y tr ile te e  minor Haum.
6 . Matonia t r ia s e ic a  E.-M.
7 . MatOniaceae
3 . Oemundopsis sp.
9 . Oemunditee sp .

10. S e la g in e lla  sp .
11. S e la g in e lla  ep.
12. l e i o t r i l e t e e  m icrod iscus E.-M*
13-16. l e i o t r i l e t e e  m icrod iscue v a r . lim bata E.-M.
17. C am ptotriletee Haum.
IS. P e r ip le c o t r i le t e e  amplectus (Haum.) E.-M.
19. P e r ip le c o t r i le t e e  Haum.
20. C am ptotriletee  t r ia s e ic a  E.-M .
21 . S e la g in e lla  (H ym enozonotriletee) ch eten s is  E.-M.
22 . H ym enozonotriletee Haum.

Таблица П 

Чайдахская свита

1. C ayton ia les
2 . C ord a ita les
3 . д Я Ш ^ л о с е и е н н ш с  неопределенного систематического 

Protopinue s tr ia tu s  K.-M.
5 . P rotop icea  s t r ia t a  E.-M.
6 . P a leop icea
7 . P a leooon iferu e  ju ra ss icu e  E.-M .
S. P a leop icea  b ian gu lin a  (H a l.) E.-M.
9. Protopinue ПОДРОД D ip loxy lon



Фиг. 10. 
Фиг. 11. 
Фиг. 12. 
Фиг. 13.

Фиг. 1 .
Фиг. 2 .
Фиг. 3 .
Фиг. 4
Фиг. 5 .
Фиг. б .
Фиг. 7 .
Фиг. 9.
Фиг. 9 .
Фиг. 10 .
Фиг. 1 1 .
Фиг. 1 2 .
Фиг. 13.
Фиг. 14.
Фиг. 15.
Фиг. 16.
Фиг. 17.
Фиг. 18,19
Фиг. 2 0 .
Фиг. 2 1 .
Фиг. 2 2 .
Фиг. 23.

Podosamltes ер*
Podocarpaoeae
Ginkgo elongate (Наши.) t .  aspera g#-M. 
B ennettita les

Таблица Ш 

Нижний (?) лейас

COnlopteris tajm yrensis К.-И.
L e lo tr i le te s  turgidorlm osus К .-к .
Hauemannia a lata  g.M.
T rach ytrile tes  Naum 
Coniop^erie aspera g.-M .
Cibotium junctum Z.-M .
L e lo tr i le te s  glaber (Waltz) N aum .var.aslatica Naum. 
T ra cb y trile tee  minor Naum.
Ira ch y tr ile te e  ju rassicu s g*-K.
Lycopodium marginatum g .-U .
L e lo tr ile te s  glaber Naum.
Oemundopsis (A canthotriletee) spinosa (Naum.) g .-H . 
Osmundaceae
Osmunda ju ra ss ica  K.-M.
L ophotriletee Naum.
Sclagin ellaceae
S elag in ella  Scandens no gnox
• L e lo tr ile te s  m icrodiscue Z.-M.
Cam ptotriletes t r ia s s ic a  Z.-M.
Chom otriletee Naum.
P e r ip le co tr ile te s  Naum.
Hymenozonotriletes Naum.

Таблица 17 

-Нижний (7 ) лейас

Фиг. 1. Caytonialee
Фиг. 2 . Пыльца голосеменных неопределенного систематического

положения
Фиг. 3 . C ordaitalee
Фиг. 4 . Paleopicea biangulina (H a l.)E .M .



Ф*Г. 5 . - .Paleoopnlferua Jaraaelaua К.-И. 
Фиг. б. Protop inaa .подрод Haploxplon  
Фиг. 7. BrotopoAooarpua ер.
Фиг; 8. Protoplatoe подрод B ip lo x y lo n n  
Фиг. 9. S rotop lnu i ар.
Фиг. 10. Podozaoltea ар.' >%
фиг. 11. B^nnett lta lea
Фиг. 12. Bannett ita lae
Фиг. 18. Olnkgo e lo nga ta  (Нана.) Boloh..
Фиг. .14. Olakgoaeaaa
ФИГ» 15* Olnkgoaoaaa
Фиг. t6 . Cjoadacaaa"!
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